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JEGYZOKONYV

Késziilt: Ujfehérto Varos Képviselé—test}'iletének 2012. oktober 30-an du. 16 6rai kezdettel -
a P. Dussmann Kft. Etterem (4244 Ujfehértd, E6tvos Jozsef ut 25. sz.) helyiségében
megtartott —zart {ilést kdveto - nyilvanos iilésérol.

Jelen vannak: Nagy Sandor polgarmester, Budainé Veres Agnes, Elek Laszl6, Leveleki
Jozsef, Puskas Laszld, Suhaj Istvan, Szilagyi Péter, Szlics Laszloné, Tamds Laszloné, Toth
Janos képviselok

Tanacskozasi joggal jelen van: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6, Dr. Sziics Andrea aljegyz6

Meghivottként jelen van: Jelenléti iv szerint

Polgirmesteri Hivatal részérél jelen van: Pincés Mihalyné jegyzokonyvvezetd

Nagy Sandor polgarmester koszonti a megjelenteket.

Nagy Sandor
Megallapitom, hogy a megvalasztott 12 6 képvisel6bdl 9 5 jelen van, igy a képvisel6-testiilet
hatdrozatképes.

A meghivoban szereplé napirendet javasolom azzal, hogy plusz harom napirendként
javasolom f6lvenni ,,Az Ujfehértc')i Altalénos, Muvészeti Iskola, Pedagogiai Szakszolgalat és
Szakiskola részére pételdirdnyzat biztositisardl szolo elSterjesztést, melynek szama: 4-
219/2012., az Intézmények Esélyegyenl8ségi alapu fejlesztéseinek tamogatasa elnevezési
palyazathoz val6é hozzajarulas biztositasardl szolo eldterjesztést, valamint a LUjfehértoi firtss
programok ¢és turisztikai attrakciok fejlesztése™ , valamint ,, Innovativ, kisérleti foglalkoztatasi
programok szakmai tdmogatasa Ujfehérton” cimi palyazatokhoz forras biztositasardl sz6ld
eloterjesztés 12., 13., 14. napirendként és igy a kozérdeki bejelentések, kérdések és
interpellaciok 15. napirendként keriil megtargyalasra.

A napirendi ponttal kapcsolatban van-e észrevétel, més javaslat? Ha nincs, ki az, aki a javasolt
napirendet elfogadja a médositassal és kiegészitéssel egyiitt?

A képviselS-testiilet a napirendi javaslatot 9 egyhangu igen szavazattal elfogadta és az alabbi
napirendet allapitotta meg:



Napirend

1. a) Tajékoztato a legutobbi testiileti iilés Ota tortént eseményekrol, targyalasokrol
Szama: 4-207/2012.
(frasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester, Puskas Laszlo alpolgarmester

b) Eléterjesztés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Szama: 4-208/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

¢) Ismertetés az atruhazott hatiskdrben hozott dontésekrol
(Irasbeli eloterjesztés alapjan, kiosztassal)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester és az truhazott hataskort gyakorlo
bizottsagok elndkei

2./Eléterjesztés ,,Az Orvosi rendeld tetdterében Ugyfélcentrum és Jarasi Hivatali Kirendeltség
kialakitasaval kapcsolatosan tobbletkoltségre potelSiranyzat biztositasarol”
Szama: 4-209/2012.
(rasbeli el6terjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

3./Elbterjesztés a kozponti haziorvosi tigyelet eszkdzbeszerzéséhez sziitkséges poteldiranyzat
biztositasardl
Szama: 4-216/2012.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester

4./El6terjesztés a Helytorténeti Gylijtemény épiiletének feltjitasi potmunkalataihoz sziikséges
forras biztositasarol
Szama: 4-217/2012.
(frasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadd: Nagy Sandor polgarmester

5./ElSterjesztés VIII/7-2-es szami csatorna 6. szamu atereszének atépitési munkalataihoz
szitkséges forras biztositasara
Szama: 4-218/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

6./El6terjesztés a koznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgald ingd és ingatlan
vagyon miikodtetésével kapesolatos dontésrol
Szama: 4-213/2012.
(Irasbeli eloterjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester



7./ElSterjesztés a helyi onszervezods kozosség penziigyi timogatdsara benyujtott palyazat
elbiralasara
Szama: 4-205/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

8./Elbterjesztés a Nyirségviz Zrt-vel kdtendd megallapodasok jovahagyasardl
Szama: 4-212/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

9./ElSterjesztés az Snkorméanyzat tulajdonaban lévé mezdgazdasagi foldingatlan
hasznositasardl
Szama: 4-214/2012.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadoé: Nagy Sandor polgarmester

10./El6terjesztés a Dél-Nyirségi Tobbcéla Onkormaényzati Kistérségi tarsulas Ujfehértoi
Szocialis Szolgaltato Kozpont alapitd okiratanak modositasarsl
Szama: 4-210/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Elfado6: Nagy Sandor polgarmester

11./Téjékoztato a ,,Kerékparos és dkoturisztikai turistahaz” 1étesitése elnevezésii projekt
allasarol
Szama: 4- 211/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

12./ Az Ujfehértoi Altaldnos, Miivészeti Iskola, Pedagogiai Szakszolgélat és Szakiskola
részére poteldiranyzat biztositasarol
Szama: 4-219/2012.
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
Eléadoé: Nagy Sandor polgarmester

13./ Eléterjesztés az Intézmények Esélyegyenléségi alapu fejlesztéseinek tdmogatasa
elnevezésii palyazathoz vald hozzajarulas biztositasarol
Szama: 4-220/2012.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

14./ ElSterjesztés az Ujfehértoi fiirtos programok €s turisztikai attrakciok fejlesztése”,
valamint ,, Innovativ, kisérleti foglalkoztatési programok szakmai tamogatésa Ujfehérton
cimi palyazatokhoz forras biztositasarol
Szama: 4-221/2012.

(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester

15./Kdzérdekil bejelentések, kérdések és interpelldcick



1. napirendi pont megtargyalasa

1. a) Tajékoztatd a legutobbi testileti iilés ota tortént eseményekrol, targyalasokrol
Szama: 4-207/2012.
(rasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester, Puskas Laszlo alpolgarmester

Suhaj Istvan megérkezett az tilésterembe, igy a képvisels-testiilet 1étszdma 10 fore valtozott.

Nagy Sandor

A napirendi ponttal kapcsolatban annyi a szobeli kiegészitésem ; tajekoztatom Onoket arrol,
hogy oktober 25-én az Integralt funkciobovits, telepiilési fejlesztési palyazat elokészitésével
kapcsolatosan folytattam megbeszélést az IVS készitdjével, illetve a gorog egyhiz, romai,
reformatus egyhaz, illetve a Zsindelyeshaz vezetdivel.

Ugyanezen a napon a VATI ellendrzést tartott a benyujtott HURO"” kifizetési kérelmiinkkel
kapcsolatosan. Oktober 26-dn a Megyei Fokapitanysag Gazdasagi Féigazgatd Helyettesével
folytattunk megbeszélést drnagyasszonnyal kozdsen, ami szintén az Integralt Varoskdzpont
Fejlesztési palyazathoz kapesolodik. A renddrségi épiiletnek a palyazathoz valo felujitasaval
kapcsolatos palyazat csatlakozasrol folytattunk megbeszélést. A holnapi nap folyaman fogom
megkapni az ezzel kapcsolatos javaslatot a fokapitanysag részérol. A tegnapi nap folyaman
oktober 28-an- alpolgarmester Ur az Egészségiigyi Nonprofit Kft. taggytilésén vett részt, ahol
a potbefizetésrol sziiletett dontes. A tegnapi nap folyaman a Beliigyminisztérium épiiletében a
Beliigyminisztérium Foglalkoztatasi, Onkormanyzati Féosztaly, illetve helyettes allamtitkarok
szervezésében egész napos konferencia volt. Ebbdl csak két-harom dolgot szeretnék
megemliteni. A foglalkoztatashoz, - ami gy gondolom, hogy nehézséget fog jelenteni a
2013-as évben az az, hogy 13-t6l mostmar nagy valosziniiséggel a heti bérfizetés
megmaradasa mellett a heti hdzipénztari bérfizetést kell megoldanunk. Ez nagy felhaborodast
valtott ki az ott jelenlévd néhanyszaz polgarmester elétt. Sajnos ugy tinik, hogy Allamtitkar
Ur ebben hajthatatlan és ez elvileg 100 %-ig biztos dontés, hogy meg kell oldani. Azert
jelzem ezt most a képviseld-testiiletnek, mert jelen pillanatban a mi hézipénztarunk nem
alkalmas tobb-szaz ember fogadasara és ilyen jellegii bérkifizetésre. Tehat ez komoly
problémat fog felvetni a jovSben. Ami még a kozfoglalkoztatashoz kapcsolddik a jovo €v
vonatkozasaban az az, hogy gyakorlatilag nem fogjak tamogatni a tappénzt. Tehdt mar ebben
az évben is, akik elmentek a kozfoglalkoztatottak kozil tappénzre, azoknak mind a
betegszabadsag, mind a hosszabb 1d6 esetén a tappénz is 100 %-dban az dnkormanyzatnak
kell biztositani. Illetve megsziintetik a négyoras foglalkoztatast, 6, vagy 8 oras hosszabbtavu
kozfoglalkoztatds lesz. Ami meég érdekes, hogy specialis szabalyt allitanak fel a
startmunkaprogram kapcséan, a sima szakmunkasokra nem vonatkozik a kozfoglalkoztatasi
minimal-garantalt bér, csak abban az esetben, ha érettségi van mellette. Ez megint a
kifizethetd pénzeket jelenti. Ami még tegnap elhangzott az a tarsulasokra vonatkozik- tehat az
onkormanyzatok altal létrehozott t5bbeélu tarsulasok, onallé munkaszervezeteinek legkésdbb
2013. junius 30-aval meg kell sziinni. Be kell olvadni a tarsulasi megallapodas alapjan vagy a
székhely, vagy a megallapodas szerinti onkormanyzat hivatalaba. Es ott lathatok el ezek a
feladatok. Viszont 2013. januar 1-jét6l mar maganak a munkaszervezet mukodtetésére
egyetlen fillér kozponti allami tamogatast nem fogunk kapni. Tehat a feladatok aranyaban kell
ezt biztositani. Ugyanakkor az is latszik mostmar a koltségvetési torvénytervezet, meg a
hozza benyujtott moédosité javaslatok alapjan, hogy bizonyos feladatkdrdk, bizonyos
szakfeladatok esetében mégiscsak sziikség lenne a tarsulds tovabbi mikdodtetésére, mert
elsésorban a szocialis agazathoz kapesolddoan 4-5 olyan ellatasi forma van, ahol 20-30 %-kal
magasabb a normativa, mintha onalléan latjuk el ezt a feladatok. A gyermekjoléti €s a
csaladsegité szolgalat esetében ilyenfajta tobblet normativa nem lesz. Ezt a kérdeskort a



novemberi testiileti iilésre szeretném visszahozni és errél dontenénk. Nem szeretnék tébbet
mondani arr6l, amit az allamtitkar ur elmondott a 2013-mas koltségvetés kapcsan, hiszen lesz
egy olyan napirend, ami az oktatési intézmény mikddtetés atvallalasaval kapcsolatos, ott
szeretnék egy kicsit részletesebb szamokkal alatamasztva tajékoztatast adni. Még egy dolog,
hogy szombati miniszterelnoki bejelentés alapjan- ez az 6nkorményzatok részbeni, vagy teljes
konszolidaciéjahoz kapcsolédéd kormanyrendeletet november 7-én fogja a Kormany a soros
kormaényiilésen targyalni- ennek a részleteirdl Jelen pillanatban nem tudok tébbet. Ha a sajtot
olvastatok, hallgattatok- ott mar azért elhangzottak bizonyos dolgok.

Tajékoztatom a képvisels-testiiletet arrdl, hogy a Therma Kft. altal megépitett és iizemeltetett
sportcsarnok esetében a szakértéi anyag alapjan augusztus elején kezdeményeztiink
megbeszélést az ligyvezetéssel. Ez a megbeszélés a cég keérésére elhalasztodott szeptember
elejére. Sajnos arrél kell Onoket tajékoztatnom, hogy azdta sem adott lehetéséget arra, hogy
ezek az egyeztetések elinduljanak, mind az ¢pitések, mind a milkodések vonatkozasaban.
Ezért a mai nappal iigyvéd Urral elkészittettem azt a megkeresést a Kft. részére, amelyben
arrdl tajékoztattam, hogyha ezek a megbeszélésen nem indulnak el birésaghoz fogunk
fordulni és igy probaljuk meg az értékaranytalansagot, illetve az egyoldala szerzédéskotést
megtamadni.

Arr6l is tdjékoztatom a Tisztelt Testiiletet, hogy a tornacsarnok tizemeltetésével kapcsolatos
koltségeket majustol kezdédéen nem fizetem az onkormanyzat részérdl. Két db. az a szamla,
ami itt van nalunk, de nem fizettem ki. Egy szamlat megkifogasolva visszakiildtiink a cég
szamara és azlta az esedékes szamlakat nem bocsatja ki az tizemelteté az Onkormanyzat
szamara.

Végiil arrol tdjékoztatom Onoket, hogy a ‘tegnapi nappal megindult az okmanyiroda

- atkoltoztetése, reményeim szerint a holnapi nappal befejezédik. Jelen pillanatban az

informatikai rendszernek a bekotése- élesitése van folyamatban. Elvileg a hétféi nappal mar
az uj helyszinen indul meg az okmaényirodai gyfélforgalom - azzal, hogy ezzel egyidében a
gyamhivatali feladatok ellatasat végzé személyek is atkeriilnek ebbe az épiiletbe és Ok is ott
fogjak az tigyfeleket fogatni. Ugyanakkor az igyfélcentrumbol a szocidlis és egyéb ugyekkel
kapcsolatos ligyfélfogadas visszakeriil a hivatal epiiletébe- erre egy kiilén helyiséget
alakitottunk ki, ez méar a mai nappal elindult a hivatal ¢piletében. A gyamhivatal helyére
keriiltek a 6. szobaba. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés?

Ha nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a tajekoztatot tudomasul veszi?
A képviseld-testiilet a tajékoztatot 10 egyhangu igen szavazattal tudomaésul vette.
b) El6terjesztés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Szama: 4-208/2012.
(Irasbeli eloterjesztés alapjan)

Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
A napirendi ponttal kapcsolatban szébeli kiegészitésem nincs. A napirendi ponttal
kapcsolatban van-e kérdés?

Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a tajekoztatot tudomasul veszi?



A képviseld-testiilet a tajékoztatot 10 egyhang igen szavazattal tudomasul vette.

¢) Ismertetés az atruhdzott hataskdrben hozott dontésekrol
(Irasbeli eloterjesztés alapjan, kiosztassal)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester €s az atruhazott hataskort gyakorld
bizottsagok elndkei

Nagy Sandor
A napirendi ponttal kapcsolatban szobeli kiegészitésem nincs. A napirendi ponttal
kapcsolatban van-e keérdés?

Ha nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?
A képvisels-testiilet a tijékoztatot 10 egyhangli igen szavazattal tudomasul vette.

2. napirendi pont megtirgyaldsa
2./Eléterjesztés ,,Az Orvosi rendeld tetéterében Ugyfélcentrum és Jarasi Hivatali Kirendeltség
kialakitasaval kapcsolatosan tobbletkdltségre poteldiranyzat biztositasardl”
Szama: 4-209/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
El6adé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az elbterjesztést a Pénzigy Bizottsag 2 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 1
tartozkodassal megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képviselo-testiilet részére.

Szobeli kiegészitésem, hogy egy dolog kimaradt az elSterjesztésbdl, ez pedig az, hogy az
okmaényiroda mikodés feltétele a riasztorendszer kialakitasa. Ennek a koltségeit nem
tartalmazza a hatarozat-tervezet. Erre a Nyirbiztonsag Tavfeliigyeleti Kft. részérol kértiink
ajanlatot és a meglévo biztonsagi rendszer attelepitésének a koltségei - 149.905.Ft + AFA,
amelyet a hatérozat-tervezetben szeretnénk, ha beépitenénk. A napirendi ponttal kapcsolatban
van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Szilagyi Péter

Szeretettel koszontok minden megjelentet. Vegyes érzéseim vannak ezzel kapcsolatosan. Mi
is, illetve én is témogattam ezt, hogy ott kialakitsuk ezt a kormanyablakot, ligyfélcentrumot
azért, hogy az ujfehértoi lakosoknak ne kelljen minden apro dologeért Nyiregyhazara
,szaladgalni”. De ez nagyon sokba fog kertilni Ujfehérténak, mert gyakorlatilag nem
szerzédést kotottiink az allammal, hanem egy diktatum, amit nekiink be kell nyelni az allam
részérdl. Azt gondolom, hogy a lakossag érdekében meg kell 1épjik, ugyanakkor jelentds
terhet fog ez még a késGbbiekben is jelenteni. En tgy tudom, hogy az utolso vizforraloig
mindent az dnkormanyzatnak kell majd oda biztositani. Erre az allam egy forintot nem szan.
Ugyan folyamatosan azt hirdeti, hogy nincs megszoritas, de hat ilyenekkel jelentos mértékben
kiveszi az allampolgarok zsebébdl a pénzt.

Nagy Sandor

Jelen pillanatban, ahogy az akkori el6terjesztés alapjan elmondtuk, hogy az okmanyiroda
elhelyezése az az onkormanyzat kotelessége, hiszen az okmanyirodat 2013. januar 1-jéig meg
az énkormanyzatnak kell miikodtetni. Azt is elmondtuk, hogy nyilvan folytak egyeztetések a



Kozigazgatasi, Igazsdgiigyi Hivatallal, akik majd a jarasi rendszerhez kapcsolodd jarasi
hivatalok kialakitasat, illetve az ehhez kapesolodé 2013. novemberéig felallo kormanyablakok
kialakitdsat vezénylik. Mi akkor azt mondtuk, hogy megprobalunk igazodni ahhoz, hogy a
késObbiek soran a fejlesztés meg lehessen. Jelen pillanatban az okmanyirodat csak a jelenlegi
mukodési szinttel telepitettiik At Amennyiben béviteni akarjak és az egységes arculatot
tovabb akarjik alakitani, ennek a koltségei 2013. Januértdl kezdédden mar a jarasi hivatal
koltségeit fogja terhelni. Azt is elmondtuk a képvisel6-testiiletnek, hogy Ujfehérto
nagysagrendje miatt nem sima kormanyablakként, vagy ugysegély-pontként fog mikddni,
hanem jarasi hivatali kirendeltségként, ami azt jelenti, hogy indulasnal 13, illetve a hivatal
tajékoztatasa szerint 16 fére fog béviilni a kirendeltség 1étszama. Amely természetesen fogja
tartalmazni az okmanyirodai részt- késébb a kormanyablak részt, illetve fogja tartalmazni
azokat a dolgozokat, akik egyéb teriileten keriilnek 4t ehhez a szervezethez. Azt is elmondtuk,
hogy az egyéb, az okményirodan tuli helyiségek kialakitasat 6nként bevallaltuk, annak
reményeben, hogy januar 1-jével zokkenémentesen indulhasson el ez a fajta feladatellatas és
tegylink meg mindent annak érdekében, hogy ez ténylegesen meg is valosulhasson. Ingyenes
hasznalati jogot biztositottunk a helyiségre majd 2013. januar 1-jével. Ezt lehet vitatni- a
jarasokrol szolo torvény igy fogalmazott, amely azt mondja ki, hogy az illetékes
onkormanyzatok ingyenes hasznalatba kell, hogy adjak azokat az ingatlanokat és ingdsagokat,
amelyekkel ezek a feladatok az allam részérdl ellathatok. Torvényi szabalyozas van ra, tehat
ebben sok mozgasteriink nekiink jelen pillanatban nem volt.

Sziladgyi Péter

Ezek szerint ez azt jelenti, hogyha az el6zé ciklusban szerepld képvisel6k, polgarmester,
ugymond ,,nem kartyazza el” a mostani okmanyiroda épiiletét, akkor most ez a koltség nem
terhelné Ujfehértonak a kéltségvetését? Akkor maradhatna ott, ezt most igy értelmezziik? Es
akkor utdna a koltségek 2013. januar 1-jétél az allamot terhelnék. Ez a kiadas- akkor
kimondhatjuk-e, hogy ez mind azért sziikséges, mert a képviselé-testiilet, én azt hiszem, hogy
kimondhatjuk j6 szivvel - azt szeretnénk, hogy az wjfehértéi lakosoknak ne kelljen minden
apr6 dolog miatt elszaladgalni Ujfehértérol. Ezt nagyon szeretné mindenki. De ha nem tszik
el az az épillet, akkor most ez a koltség nem terhelne benniinket. Akkor ez igy kimondhat6?

Nagy Séndor

Igy kerek-perec nem. Az igen, hogy akkor nem kellett volna athelyezni a jelenlegi
okmanyiroda épiiletét. Ez nem azt jelenti, hogy esetleg a jarasi kirendeltség, illetve a
kormanyablak kirendeltség kapcsan nem mas helyszint valasztott volna az a csapat, aki ennek
a kivélasztasi folyamatat csindlta volna. Még egyszer mondom, hogy egységes arculat
kialakitas van és gyakorlatilag els6sorban az hatarozza meg, hogy milyen helyiségek azok,
amelyeket ki lehet alakitani abbol a szempontbol, hogy ez ennek megfeleléen meglegyen.
Nyilvan az igaz, hogy akkor nem kellett volna athelyezni a mostani okmanyirodat.

Toth Janos

Megszolittatds kapcsan, €n is ,kartyaztam” az el6z6 testiiletben. Ugyanakkor Szilagyi
képvisel6-tarsamat kérem, ha lesz ideje nézze meg a jegyzOkonyveket, hogy én javasoltam
annak idején, hogy a mostani civilhazat adjuk fedezetként, talan lett volna egy ilyen
csereszandéka az akkori testilletnek, hogy az okmanyiroda maradjon az onkormanyzat
tulajdonaban és inkabb a mostani civilhaz keriiljon az akkori Kht. tulajdonaba.

Puskés Laszl6
Azzal kapcsolatosan amit Téth képvisels Ur mondott, errél konkrét képvisels-testiileti
hatdrozat volt, amit polgarmester Ur nem akart végrehajtani. Ezt azért tegyiik hozza. Az



ingatlancseréjét kezdeményezte a képviseld-testiilet, hogy csereljik vissza az ingatlanokat. Ez
még azeldtt tortént, hogy a Kht. felszamolas ala kerilt. Polgarmester Ur ezt a testilleti
hatarozatot nem kivanta végrehajtani. Ezt tegyiik hozza, mert igy teljes a kep.

Szilagyi Péter

Akkor sok FIDESZ-es képviselovel beszéltem, és pont ennek kapcsan mondtam nekik Jhogy
alljatok fel akkor, adjatok vissza a mandatumotokat, mivel a polgarmester nem hajtotta vegre
a testiilet hatarozatait — és ez nem tortént meg. Azt mondtak akkor bizonyos személyek ebb6l
a képviselé-csoportbol, hogy ez zsenidlis kozgazdasz, és ez majd rendbe teszi Ujfehértot. fgy

Sikertlt neki.

Nagy Sandor
Ha egyéb nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki ahatarozati javaslatot elfogadja az

altalam elmondott kiegészitéssel egyiitt?

A képviselé-testiilet a hatérozati javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 1
tartdzkodassal elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
165/2012.(X. 30.) szami
hatarozata

., Az Orvosi rendeld tetéterében Ugyfélcentrum és Jarasi Hivatali Kirendeltség
kialakitasaval kapesolatos pétmunkakhoz sziikséges poteldiranyzat biztositasarol”

A KEPVISELO-TESTULET

az Ujfehérto, Bartok Béla u. 20. szam alatti Orvosi Rendeld tetdterében Ugyfélcentrum €s
Jardsi Hivatali Kirendeltség kialakitasahoz sziikséges potmunkék elvégzéséhez- az
dnkormanyzat 2012. évi koltségvetésében az altalanos tartalék terhére - 727 185.- Ft-ot
biztosit.

Hataridd: folyamatos
Felelds: polgarmester

3. napirendi pont megtargyalasa
3./Eléterjesztés a kdzponti haziorvosi ligyelet eszkdzbeszerzéséhez szitkseéges poteloiranyzat
biztositasarol
Szama: 4-216/2012.
(irasbeli elSterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsag targyalta, 3 egyhangl igen szavazattal megtargyalasra

és elfogadasra javasolja a képviselo-testiilet részére. A témahoz kapcsolddoan személyesen



az lgyvezetd kollegidlis haziorvossal Dr. Szilassy Istvannal, illetve kolléganével Toth
Erikaval bent jartunk Szabé Marta f8orvos asszonynal és vilagossa tette a szamunkra, hogy
amennyiben zdros hataridén beliil ezek az eszkdzbeszerzések nem valdsulnak meg az ANTSZ
kezdeményezni fogja a kdzponti tigyeleti rendszer finanszirozAsanak csokkentését, illetve
esetleges megsziintetését. Azt el kell mondanom képviselé-tarsaimnak, hogy az ANTSZ-nek
az az allaspontja, hogy Ujfehérto sajat akaratdbol tartja fenn ezt a kézponti lgyeleti rendszert
Erpatakkal kozosen, ez ellentétes azzal az elképzeléssel, amely abban gondolkodik, hogy 50-
60 ezer f6ként kell egy kozponti tigyeletet fenntartani. Tehat ettdl kezdve nem kérdés az
Onkormanyzat szdmara, hogyha fenn akarja tartani ezt a kozponti tgyeleti rendszert, akkor
meg kell felelni annak a minimumlistanak, amit legutobb 2012. juniusdban bocsatott ki az,
akinek ez a hataskore. Kértiink egyébként a napirendhez kapcsolodoan ajanlatokat. El kell
mondanom, hogy az ajanlatok kéziil a legolesobb 760 ezer forintos bruttd ajanlat és tobb mint
2 milli6 forint koz6tt szorédott ugyanerre az eszkézlistara vonatkozéan, A napirendi ponttal
kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, velemény? Ha nincs, a napirendi pont vitdjat lezarom.
Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatérozati javaslatot 10 egyhangli igen szavazattal elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
166/2012.(X. 30.) szamu
hatarozata
a kozponti haziorvosi ligyelet eszkozbeszerzéséhez sziikséges pételéiranyzat
biztositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

A Kozponti Haziorvosi Ugyelet miikédéséhez sziikséges eszkdzbeszerzéssel kapcsolatban
felmeriild dologi kiaddsok teljesitéséhez 130.000 Ft Osszegben ¢és a felhalmozasi kiadasok
tejesitéséhez 630.000 Ft dsszegben Ujfehértd Varos onkormdnyzata részére pételdiranyzatot
biztosit az énkorményzat altalanos tartalék terhére.

Hatarid6: folyamatos
Felel6s: polgarmester

4. napirendi pont megtargyaldsa
4./Eldterjesztés a Helytorténeti Gyiijtemény épliletének felujitasi potmunkalataihoz szikséges
forras biztositasarél
Szama: 4-217/2012.
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester
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Nagy Sandor

Az eldterjesztést a Pénziigyi Bizottsag 3 egyhangu igen szavazattal megtargyaldsra és
elfogadasra javasolja a képviselo-testiilet részére. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e
kérdés, észrevétel, vélemeény?

Leveleki Jozsef

Jelenlegi tudasunk szerint van-e olyan stadiumban ez a rekonstrukcid, hogy kijelenthetjiik,
hogy valami ,egetverd Uj csoda” nem fog benniinket émni a kozeljovoben. Magyarul,
tekinthetjilk ugy, hogy ezzel az osszeggel befejezddhet ez a kivitelezési munka?

Nagy Sandor

Igen. En nagyon bizom benne, hogy igen. Tehat ez a falszakasznak a megerdsitése volt, ahogy
az eldterjesztésben le is irtuk. Az alapvetd probléma az volt, hogy a szoba aldl is alamosta a
foldet, nem lehetett aladucolni beliilrdl olyan szinten,- hiszen azért kellett feltdrni az
aljzatbetont is mert Greg volt alatta. Az valamikor az az épiilet tornacos volt. A tornéctalra,
tehat azért nincs alap azon a szakaszon, a belsd fofalat kibontottak, az ott ment, ahol a
fobejarat van és siméan erre a téglara raraktak, beraktak a nyilas-zéarokat, korbefalaztak és ez a
vizes probléma emiatt lépett fel. Gyakorlatilag korbeértek az épiilet feltarasaval, most mar a
vakolatleveréssel és egyéb dologgal. Amit érdemes megnézni, az az épiilet északi fala, ami az
elmult nem tudom hany évben épitéanyagként Magyarorszagon megfordult - 6, vagy 7 fajta
falaz6 elem talathatod azon az egy falon. Ez a sarfaltol a valyogfalon keresztiil, a kisméretl
téglan, szilikatblokkon es B 30-as tégla talalhato. Ezt csak érdekességként jegyzem meg. De
én bizom benne, hogy nem lesz. A kollégandk folyamatosan dokumentaljak mind az atépités
‘minden egyes fazisat, illetve ezt kilon is keértiik - szeretnénk egy kis fényképes kiallitast
rendezni a feldjitds bemutatdsarol és ez megszemlélhetd lesz a késobbiek soran. Ha egyéb
nines, a napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet 10 egyhangt igen szavazattal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
167/2012.(X. 30.) szim1

hatarozata
A Helytorténeti Gyiijtemény épiiletének felujitdsi
pétmunkalataihoz sziikséges forrds biztositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

1. a Helytorténeti Gyljtemény épiiletének felujitasi munkalatai soran felmeriilt bontasi €s
helyreallitasi potmunkak elvégzésére - az Onkormanyzat 2012. évi koltségvetésében az
4ltalanos tartalék terhére - 1.042.777.-Ft-ot biztosit.

. felhatalmazza a polgarmestert a helyreallitasi munkalatokkal kapcsolatos szikséges
intézkedések megtételere.

Hataridd: folyamatos

Felelds: polgarmester
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3. napirendi pont megtargyaldsa
5./Eloterjesztés VIII/7-2-es szamu csatorna 6. szamu atereszének atépitési munkalataihoz
sziikséges forras biztositasara
Szama: 4-218/2012.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsdg 2 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 1

tartdzkodassal megtargyalasra és elfogadasra javasolja a képviseld-testiilet részére. Az
eldterjesztésben igyekeztem a szakemberek szavaival élve szakszerien megfogalmazni ennek
a munkénak a sziikségességét. Ez a Kisréti viztarozo mellett talalhato hid, amely 80 cm-rel
van megsiillyedve a folyasfenékhez képest. Azért nem latszik ott Jelen pillanatban az ateresz.
Ennek a megnagyobbitasat kérték téliink. A mindenkori Gt tulajdonosa, kezeldje kételes a
kiilonbozé vizi-csatornék, foly6knal a hidaknak, illetve atereszeknek a karbantartisara és
atépitésére. Ezért kéri a tarsulat téliink ezt, hiszen gyakorlatilag ez a kozel 100 milli6 forint,
amit erre a csatorndra most jové tavaszig rakoltenek. Ez azt jelenti, hogy reményeink szerint
megoldodnak azok a problémak, amik az elmult idészakban voltak, hiszen még a
csatornakotras, csatornatakaritisnak a része lesz a belteriilet belsébb része is ez a Kisrétkor
tolotti rész. Az alsérészek nagyjabol rendbe vannak, ott még egy 100-150 m-en, ha ugy
tetszik egy partfalmagasitas lesz, hogy a Rakoczi wti lenytl6 telkekre ne tudjon kimenni a viz.
Gyakorlatilag azzal, hogy a Hadhazrol Jov8 viz teljes egészében mostmar az elkeriils
csatornaszakaszon elmegy, nem fog a késObbiek soran problémat okozni. 4.380. ezer forint
brutté dsszeg, ami a hatérozati javaslat kipontozott részébe igy bekeril. A napirendi ponttal
kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Elek Lasz16

Van két hid, ami életveszélyes, egyaltalan nincs tamfala oldalrél be van szakadva. Ezt a
problémat mar évek ota jeleztem. Az egyik a Nagymicskén megy keresztiil, ha j6l tudom a
nyolcas folyason megy keresztiil. A masik ami a Nagymicskei it és a Balkanyi ut dsszekotd
ut kozott van. Ennek a tdmfala mar nem 75 fokban van megdblve, hanem mar majdnem
teljesen- ez a legveszélyesebb. Ez nem keriilne ilyen Gsszegbe.

Szilagyi Péter

A megyei kozgyilés tagjaként volt szerencsém a Bodnar Gaspar igazgaté Ur beszamolojat
meghallgatni. Szeretném elmondani, hogy ezen a téren - a csapadékviz elvezetés, csatornak
tekintetében, milyen anarchikus allapotok uralkodnak. Az igazgaté Ur elmondta, hogy van
olyan csatornaszakasz, ami allami tulajdonban van, ami énkormanyzati, van olyan ami a
FETIVIZIG tulajdondban van. Van olyan, ami mas fenntarté tulajdonaban, illetve vannak
olyan szakaszok, amik maganszemélyek tulajdonaban vannak. En feltételezem, hogyha itt is
egy rendezett viszony lenne, akkor most ez a koltség az 6nkorméanyzatot nem terhelné. Ugyan
nem néztem utdna, de polgarmester Ur megerdsit benne. Erre mondtuk mi a megyei
kozgytilésen, hogy ezt az egészet, mivel egy kiemelt fontossagu védmiirél van szo, vissza
kellene dllamositani. Nem pedig nagyon sok fenntartéval iizemeltetni, mert én azt hiszem,
gondolom, hogy ami az elmult években volt Ujfehérton is a belviz tekintetében, tobbek kozott
ennek is koszénhetd, hogy ilyen sok fenntartoja van. Illetve ,,nem fenntartéja van”, mert sok
baba kézott elvész a gyerek.

Nagy Sandor
A jelenlegi kormanyzati szandék az, hogy ezek a csatornak egységesen allami tulajdonba
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keriiljenek. A tarsulatokkal kapcsolatosan is sziiletett dontés, az arrél szol, hogy a tarsulatok
egy részét meg fogjak sziintetni a masik részével, bizonyos iizemeltetési feladatokat el fognak
latni. De a tarsulatokat szakmai iranyitas szempontbol beintegraltak a viziigyi igazgatosagok
ala. Tehat ettdl kezdve az allam a viziigyi igazgatosagon keresztiil szandékozik gyakorolni azt
a fajta feliigyeletet, ami biztositja, hogy ezek a csatornak ne lokalisan, hanem folyamatdban a
torkolattél a végpontig egyszerre keriiljenek rekonstrukciéra. Hiszen a legnagyobb problémat
az jelentette mindig, ha most kozépen egy csatornaszakaszt megkotortak, az egy €vig
miksdstt és ha az utana 1évé csatornaszakaszt nem tették rendbe, akkor ugyanarra a szintre
feliszapolodik. Ez . amit képviseld Ur elmondott- nem sziiletett meg minden végrehajtasi
rendelet hozzékapcsoloddan, de megsziilettek azok a torvények, amelyek a vizhez,
természetes vizfolyasokhoz kapcsolodoan kezelni fogjak ezeket a kérdéseket. Sajnos, ha
4llami tulajdonban lenne, akkor is az ez a hidakra vonatkozd torténeten nem szandékoznak
valtoztatni. Tehat érdekes torténet, mégegyszer mondom, fiiggetleniil ezeknek a csatornaknak
a folyoknak a tulajdonosatol, akinek az utja atmegy ezen a csatornaszakaszon, az koteles
rendbe tartani ezeket az utakat, hidakat.

Ott szeretném folytatni Elek képviseld-tarsamnak, hogy akkor pontosan meg kellene nézni,
behatarolni, hogy pontosan melyik utrél van sz6. Mert pontosan abban a térségben
meglepetéssel tapasztalom, hogy az utak, foldutak jelentds része allami tulajdonban maradt.
Tehat meg kell nézni pontosan tulajdonlap szerint, hogy az az ut, amelyik annal a hidnal van,
kinek a tulajdondban van, és azt kévetéen lehet. Ha nem a mi tulajdonunkban van, akkor
irasban jelezni fogjuk az allam felé, hogy ilyen jellegii probléma van. Ha a mi tulajdonunkban
van, akkor pedig csinalunk ra egy koltségvetést és megnézzik, hogy mennyibol lehet ezt
rendbe tenni. Mert ezt igy nem tudom megmondani, hogy €z jelen pillanatban hogy van. Ha
bejossz megnézziik hrsz. szerint a TAKARNET-en a tulajdont és akkor tudunk tovabblépni
ebben az iigyben.

Ha egyéb nincs, a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviseld-testiilet 10 egyhangi igen szavazattal elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
168/2012.(X. 30.) szamu

hatarozata

VIII/7-2-es szamu csatorna 6. szamu dtereszének atépitési munkalataihoz sziikséges
forras biztositasarol
A KEPVISELO-TESTULET

a VIII/7-2-es szamt csatorna 6. szamu atereszének atépitési munkalataihoz az 6nkormanyzat
2011. évi pénzmaradvanya terhére 4 380 000.- forintot biztosit.

Hataridé: folyamatos
Felelds: polgarmester
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6. napirendi pont megtargyalasa
6./Eldterjesztés a kdznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgald ingd és ingatlan
vagyon miikddtetésével kapcsolatos dontésrdl
Szama: 4-213/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsdg 3 egyhangi igen szavazattal megtargyalasra ¢és
elfogadasra javasolja a képvisel-testiilet részére.

A napirendhez kapcsolédoan a bizottsagi iiléseken megkaptak ezt a munkaanyag feliratot
tartalmazo kétoldalas tablat, amely alapjat fogja szolgalni annak, hogy az allam 3 ezer f&
folotti telepiilések esetében atvallalja teljes egészében a mukosdtetési koltségeit az adott
intézményeknek. Vagy esetleg az adott onkorményzat teherviselé képessége fliggvényében
azt mondja, hogy X Ft-ot kell ezzel kapcsolatosan fizetniink. A konkrétumokra térve:
menetkdzben oktober 27-ével mddositottak legutobb a kozoktatdssal kapesolatos torvényt,
amely Kitolta ezt a bizonyos tdblazat kitSltését és elbiralasat november 15-éig. Azt kdvetden
fogja a harom minisztérium egyiittesen eldénteni a szamok alapjan, hogy az énkormanyzat
ebbdl a szempontbol milyen elbiralas ala fog esni. Most mar latva a szamokat és ugyan még
nem elfogadva- de a Parlament honlapjan megtaldlhaté a 2013. évi koltségvetés és ahhoz
kapcsolodo szeptemberi javaslatcsomag, amely az 6nkormanyzatok konkrét finanszirozasahoz
kapcsolodik, és a feladatfinanszirozast figyelembe véve- az latszik: a végérsl kezdem: hogy
2012-ben az intézményi muksdtetés — az intézményi mikaodtetés alatt mindig az altalanos
iskolai miikddtetést tessenek érteni- mikodtetés nélkiil JOvore 642.866 ezer forint mikdési,
illetve fejlesztési hiannyal kalkulalhatunk, hisz ez fogja a 2013. évi koncepcié alapjat képezni.
Termeészetesen ez a 642.866 ezer forint médosulhat abban az esetben- amennyiben
megsziiletik a kormanyrendelet az énkorményzatok konszolidacidjaval kapcsolatosan, hisz ez
tartalmazza a 642.866 ezer forint kozel 320 milli6 forint esedékes toketorlesztés és az sszes
hitelallomany kamatait 2013-ra vonatkozéan. Ha ezt az egészet atvallalnak és eltiinne — amire
nines esély- hiszen az énkormanyzatok legjobb esetben az eldzetes tajékoztatast szerint
maximum 75 %-ig mehetnek el a hitelatvallalas kapcsan- akkor is még van 311 millié forint
miikodési hidnyunk és van még 81 milli6 forint felhalmozasi hidnyunk. Azt latni kell, hogy az
6voda esetében mostmar nem fShoz kapcsolédd mutatdszamos finanszirozas lesz, hanem
tgymond feladatfinanszirozas, amely harom tételbol fog allni. Fogja biztositani Kjt. Szerinti
besorolési szinten a torvényben eldirt Ovodapedagogus €s kiegészité létszamhoz kapcsolodo
bér + jarulékokat, ez 92 millié forintos nagysagrendben vérhatd. Az évodai étkeztetésre
Osszességen ad 10 millié forintot és az 6voda miiksdtetésére a csoportszamokat figyelembe
véve ad 16 millid forintot varhatéan — Osszességeben ez azt jelenti, hogy 110-120 millio
forintot kapunk. Jelen pillanatban az 6voda mikédtetése kb. 210 millié forint koriil van. Ez
azt jelenti, hogy csak az dvoda esetében — és most had nem mondjak pontos Gsszegeket, mert
csak erzékeltetni probalom- egy biztos, hogy az 6voda esetében 97 millié forint oIt
sajaterSt kell biztositani ahhoz, hogy a jelenlegi szinten a jelenlegi csoportlétszamot
miikddtetni tudjuk. Szeretném elmondani azt s, hogy a boleséde esetében varhatoéan 18 millio
forintos nagysagrendd bevétellel szdmolhatunk, amely azt jelenti, hogy 10 millié folotti
nagysagrenddel kell potolnunk, hiszen ott is 30 milli6 a bélesédének a miikodése. Tehat 12
millioval kell potolni ugy, hogy ezeknél a szamoknal nem veszi figyelembe az inflaciot, erre
meg ra kell tenni ezeket, hiszen ezeket a tablazatban nem lehetett €rvényesiteni, nem tudtuk
kimondani. Ezzel egyiitt 2013-ban a kételezd feladatellatishoz Osszességében 163 millio
forintot fogunk kapni, ami tartalmazza a Polgarmesteri Hivatal miiksdésével kapcsolatos
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5sszes kiadast, ebbe beleértve a bér + jarulékok + fiités + vilagitas, és eszkdzok, a kozvilagitas
kiadasi tételei, az utak karbantartisa, és a temetdvel kapcsolatos feladatok ellatasa. A
konyvtari feladatot fog csak finanszirozni a kozmivelddés teriiletén a tervezet -15 milliot
kapunk- se tobbet- se kevesebbet. Itt legalabb még egy 10-est hozza kell tenni, mert a
helytorténeti gylijtemény fenntartasat is és az egyéb kozmivelddési feladatokat, meg a
mitvelédési haz fenntartasi koltségeivel is kalkulalni kell. Ezen kiviil még a pénzbeni
ellatasokra, amelyek nalunk maradnak, kapunk egy 134 milliés nagysagrendet- idei szinten
targyaltunk vele - koltségvetés szempontjabol nem jelent semmit, hiszen bejon, meg kiadjuk-
ez a mozgasteriinket nem segiti. Még van egy nagyon komoly tétel- 480 ezer forint, amit a
lakott kiilteriilet utan kapunk, mint kdtelez6 feladathoz kapcsolodé pénzt. Ez azt jelenti, hogy
Ssszességében a kotelezd feladatok ellatasa feladatfinanszirozas szerint, kapunk 313 millio
forintot. Ez azt jelenti, hogy a sajat bevételiink Hsszességében az idei 789 millioval szemben
jovore 265 millio forint lesz. Ami gyakorlatilag négy tételbdl adédik. Helyben hagyja
egyenlére az iparlizési adot, elviszi a gépjarmiladod 65 %-at, tehat abbol marad egy 36 millio
forint és megmarad a durvan 100 milli6 forint a két helyi adonembél, a kommunalis adobol és
az épitményadonal. Ez a mozgastere az dnkormanyzatnak. Ehhez még hozza kell tennem az
étkezéshez kapunk- 120 milli6 forintot, az oktatas esetében azt jeleztem korabban, hogy a 31
milliot elvéve egyet meghagy ez a gyermekétkeztetés timogatésa — tehat ezt teljes egészében
az 6nkormanyzatnak kell biztositani. Nyilvan ez a 120 millié sem lesz erre elegendd. Ezen
kiviil van még az eldfinanszirozas 18 millio forintja, ami a kozponti ligyeleti ellatasra
vonatkozik, amihez majdnem ugyanannyit hozzatesziink, hogy mikddhessen. Jelen
pillanatban, addig amig korabban azt mondtam és az el6z6 testiileti Gilésen is azt mondtam,
hogy nem latjuk a szamokat, hogy akarjuk-e miikodtetni az iskolt, most mar azt tudom
mondani, hogy az dnkormanyzat nincs abban a helyzetben, hogy az Onkormanyzat tudja
mitkddtetni az iskoldit januartol. 260 millié durvan a bér az iskolak esetében, ezt elviszi. A
dologi kiadasok kb. 130 millié, és hozzamegy a technikai személyzetnek a bér + jaruléka,
hiszen ezt nem viszi el és nem fogja finanszirozni abban az esetben, ha a mikodtetést nem
fogjuk vallalni. Magyarul a 642 millios hianyra még r4 kellene tenniink alsohangon kozel 300
milliot.- Még egyszer mondom, hogy a tablazat nem engedi kezelni az inflaciot- illetve nem
enged emeltebb szinten, csak a 2011. évi tényszamokra alapozva lehetett ezeket kalkulalni.
Szeretném elmondani azt is, hogy ez még mindig nem az utolsé dontés az Onkormanyzat
kezében. Hiszen a tablazat fel van toltve az EBR 42-es rendszerben, hozzamegy a hatarozat,
hogy nem kivanjuk mikddtetni- a hiarom minisztériumok, mert tobb minisztérium lesz aki
ebben allast fog foglalni. Ki fogja mutatni, hogy az adéerd-képesség alapjan, illetve a sajat
bevételei alapjan az onkormanyzat kotelezheto-e hozz4jarulas megfizetésére a mukodtetés
kapesan. Bzt ki fogjak kozolni veliink irasban november 15-ét kovetden. Utdna a kozlést
kévetéen 8 napon beliil még a képviselS-testiilet donthet ugy, hogyha azt mondja a Kormany,
hogy 300 milliét kér tolink az intézmény miikodtetéséhez, akkor visszavonja a korabbi
dontését és ugy dont, hogy ¢ akarja miikodtetni, igaz, hogy nem tudom mibdl. A szamok
alapjan az latszik, hogy nem lesz- nem tudnak kételezni benniinket hozzajarulas fizetésére. De
mégegyszer mondom, hogy a végleges déntés az akkor lehetséges, ha meg van a Kormany
részérdl, hogy az altalanos iskola mikodtetéséhez éves szinten ennyi millié forint
hozzajarulast kér, vagy egyaltalan nem kér az énkormanyzat részérél. Ha akkor azt mondjuk,
hogy oké- rendben van, tudomasul vettikk, hogy ennek ellenére sem miikodtetiink, akkor
legkdzelebb a 2014-es dnkormanyzat valasztasokat kdvetéen 2015. marciusaig donthet majd
legkozelebb az Gj képviseld-testilet, hogy ., De O mégiscsak akarja miikodtetni, vagy o)
mégsem tudja miikodtetni — tehat atakarja adni az Allam szamara. Ezt most 27-én valtoztattak
meg, hiszen a hatalyos jogszabaly szerint erre évente lett volna lehetdsége a testiileteknek.
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Tisztelt Képvisel6-tarsaim!

Elnezést kérek, hogy picit hosszabb voltam a napirend kapesan, de probaltam kitekintést adni,
hogy miféle mozgasteriink maradhat 2013-ra vonatkozéan. En ugy gondolom, hogy a
hatarozati javaslattol eltérd javaslatot felelétlenség lenne megfogalmazni részemrdl jelen
pillanatban. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Ha egyéb nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?
A képviseld-testiilet 10 egyhangt igen szavazattal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
169/2012.(X. 30.) szamu
hatarozata

koznevelési intézmény feladatainak ellatasat szolgalé ingé és ingatlan vagyon
miikodtetésével kapesolatos dontésrol

A KEPVISELO TESTULET

a Nemzeti koznevelésrol szolo 2011. évi CXC. torvény 97.§ (24) bekezdése b) pontja alapjan
nyilatkozza, hogy az onkormanyzat rendelkezésére all6 sajat és atengedett bevételek terhére a
sajat tulajdondban 4ll6 — az allami intézményfenntarto kozpont altal 2013. januar 1-jétsl
fenntartott koznevelési intézmény (Ujfehértoi Altaldnos, Miivészeti Iskola, Pedagogiai
Szakszolgélat és Szakiskola, 4244 Ujfehérté, Debreceni u. 10. OM azonosit6:200401),
feladatainak ellatdsat szolgalé ingd és ingatlan vagyon miikodtetését nem képes vallalni.

Hataridé: azonnal
Felelos: polgarmester

7. napirendi pont megtiargyalisa
7./ElSterjesztés a helyi 6nszervezddé kozosség pénziigyi tamogatasara benyujtott palyazat
elbiralasara
Szama: 4-205/2012.
(Irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az el6terjesztést a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga 2 egyhangl igen szavazattal

elfogaddsra javasolja a képviselo-testiilet részére, a Pénziigyi Bizottsag 3 egyhangu igen
szavazattal megtargyaldsra és elfogadasra javasolja a képviseld-testillet részére. A
napirendhez szobeli kiegészitésem nincs. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés,
észrevétel, vélemény?

Ha egyéb nincs, a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatdrozati Javaslatot elfogadja?
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A képviseld-testiilet 10 egyhangu igen szavazattal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
170/2012.(X. 30.) szamu
hatarozata

a helyi onszervez6d6 kozosség pénziigyi tamogatasira benyujtott palyazat
elbiralasardl

A KEPVISELO-TESTULET

1. az dnkormanyzat 2012. évi koltségvetésében a civil szervezetek tamogatasara elkiilonitett
dsszeg terhére, az Ujfehérto Erkel Ferenc Altalanos Iskola Tanuldi Ifjusagaért Alapitvanyt
tamogatéasban részesiti az aldbbiak szerint:

. . - Tamogatandé események,
Tamogatott szervezet Tamogatas dsszege clszdmolhaté kiltségek
Ujfehértd Erkel Ferenc hirdetés, plakat, kézmuves
Altalénos Iskola Tanuloi 60.000.- Ft foglalkozas kellékei: karton,
Ifjusagaért Alapitvany AN dekoracios anyag, ragaszto, festék,
iivegmatrica

2./ felhatalmazza a polgarmestert, hogy a civil szervezetek tamogatasarol sz6l6 vonatkozd
jogszabalyokban foglalt feltételek teljesiilése esetén, az ott meghatarozott eljarasi rend szerint
- a magasabb szintli palyazat keretében alairt tamogatasi szerzddés vagy azzal egyenértéki
dokumentum bemutatasat kdvetéen — a tdmogatott szervezettel a tamogatasi szerzédést

alairja.
3./ Felkéri a jegyz6t, hogy a palyazo kiértesitésérdl, a dontés kozzétételérdl gondoskodjon.

Hatarid6: folyamatos
Felelds: jegyz0, polgarmester

8. napirendi pont megtirgyalasa

8./Eléterjesztés a Nyirségviz Zrt-vel kétendd megallapodasok jovahagydsarol
Szama: 4-212/2012.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
Az elbterjesztést az Ugyrendi Bizottsag tigyrendi javaslatot kovetden levette a napirendrdl.

A Pénziigyi Bizottsag ligyrendi javaslatot kdzvetoen levette a napirendrdl.
Eléterjesztoként a napirend targyalasat tovabbra is fenntartom.

Tisztelettel koszontdm Galambos Sandor Urat a Nyirségviz Zrt. miszaki vezérigazgato-
helyettesét, valamint Fiilop Attilat munkatarsat!
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Ok a bizottsagi ilésen felmeriilt kérdéseket megvalaszoljdk €és természetesen, ha ujabb
kérdések is felmeriiltek, azokat is tudasuk javat adva megprobaljak megvalaszolni.

Tisztelt Képviseld-testiilet!

En egyetlen dolgot szeretnék eldljaroban folvezetni, ezt is csak azért, mert errdl tudtam
vezérigazgato-helyettes Urral szot véltani. Mindkét megallapodds tervezet 13. pontjat
kovetden tartalmazza azt a mondatot, amely ugy szol, hogy a felek jelen megallapodast rendes
felmonddssal nem mondhatjak fel, de kozos megegyezéssel barmikor médosithatjak. Es a
jelen szerzédés valamennyi modositasa, kiegészitést irasos formaban kell rogziteni. En azt
kértem a Nyirségviz Zrt. képviseléjétdl, hogy értsenek azzal egyet, hogy a felmondasra a
rendes felmondas szabalyai vonatkozzanak. Ez keriilijon mindkét megéllapodasba
megfogalmazasra. Erre azt mondtak, hogy nem latjak akadalyat annak, hogy ez
atfogalmazasra kertiljon.

A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Levelki Jozsef

Elég részletesen belementiink a bizottsagi iilésen ennek a megallapodas tervezetnek a
tartalmat illetden. Es szamtalan dolog fogalmazddott meg. En arra gondoltam, hogy miutan a
Pénzigyi Bizottsagi iilésen- annak a végén- kérdésenként megfogalmazasra keriilt és ezt
jegyzetelte is a Nyirségviz jelenlévé képviselSje- akkor erre kaphattunk volna esetleg valaszt.
De elkezdhetjiik innen is a tdrténetet. Az a kérdésem polgarmester Ur, hogy ebben a
megallapodas tervezetben hol tiikroz3dik az Gjfehértéi onkormanyzatnak, illetve az ujtehértoi
- lakosoknak érdeke. Miért gondoljuk azt ebben a megallapodisban megfogalmazottak szerint,
-~ hogy erre a megallapodasra most, ezzel a tartalommal mindenképpen sort kell keriteni.
Hogyha nem fedi a valdsagot az a kitétel, illetve helyteleniil van benne az, hogy 2012.
november 30-aig ennek valamilyen szinten létre kell jonni- mint kiderillt ez egy
igazgatotanacsi dontés alapjan van. Kozgyiilési dontés alapjan Keriilt bele, akkor ez miért
szerepel ebben a torténetben? A sokadik probléma ezzel a vagyonértékelés koltségeinek a
viselése targyaban meriilt fel, itt jogszabaly értelmezési differenciak és kiilénbségek vannak,
mert az ¢n olvasatomban ez jelen 4llas szerint a tulajdonost terheli. En azt nem tudom
elfogadni, hogy 2015-ig raériink ezzel a kérdéskorrel, mert a Vizikzmit térvény 12. § (1)
bekezdése- az a tulajdonost kotelezi erre a dologra. Méghozza az iizemeltetési szerzédés
megkotését megelézéen. Ezen tulmenden amikor azt a valaszt kaptuk a bizottsagi iilésen,
hogy ez egy manko az 6nkormanyzatnak, hogy egyaltalan lassa, hogy milyen folyamatok el6tt
all, mintegy iitemterv megvilagitasa az elétte 4llo feladatoknak, akkor viszont nem nagyon
ertem azt, hogy kotelezettségeket miért hatarozunk meg benne egyértelmiien és miutan ezt
alairjuk és benne volt az, hogy a rendes felmondasi lehetdség ki van zarva, eszerint az
iroméany szerint.- onnantél kezdve nyilvanvaléan ebben a megallapodasban foglaltak, azok
kotelezd érvényliek az azt alairé felek szdmara. Az egésszel az az én problémam polgarmester
Ur, hogy itt nyilvanvaléan mind a két félnek tiikrdzni kellene az akaratat. Ezt ugy kell
¢rtelmeznem, hogy ez a mi akaratunkkal tokéletesen egyezé tartalmu megallapodas-tervezet?
Nincs-e az az Uj jogi helyzet, miutdn egy nagyon fontos- tébbek kozott egy nagyon fontos
elem, mégis csak valtozik a tulajdonjog atruhazasardl van szé, amit a torvény kotelezd
jelleggel eléir, nem ad-e ez arra lehetdséget, az eddigi minimalis érdekérvényesits képessége
valamilyen szinten boviilhessen az Snkorméanyzatnak? Ismerem, tudom a vélaszt elére. De ezt
mindenképpen tisztizni szeretném. Ugy érzem, hogy semmivel nem béviil ennek a
megéllapodasnak a kapcsan a mi mozgasteriink. Ismerem az elézményeket, ismerem a 17-ig
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tartd jatékot, ismerem azt a navigaciot, ami ezt megel6zte, hogy gyakorlatilag mar egy olyan
helyzet van, hogy jogilag is és minden egyéb szempontbol, hogy ebbdl kiszallni szinte
lehetetlen. Hogy mennyire célszerii, az egy masik kérdés? A kérdésem Osszetett volt. Egy
részét a problémanak most ismételten felvetettem és arra szeretném kérni a valaszadokat,
hogy a bizottsagi iilésen elhangzott kérdésekre is probaljunk mar kapni egyfajta valaszt. Es
nézziik meg ennek ismeretében, hogy kap-e 0j megvilagitast a kérdéskor?

Nagy Sandor

Kérdezted, hogy ez a mi allaspontunk —e? Nem. Szerintem az eldterjesztés egyértelmilien
titkrdzi, hogy a Nyirségviz a kozgyilési hatarozat alapjan tett le egy javaslatot. Azt kérték,
hogy ezt az onkormanyzat részérél irjuk ala, hiszen ez fogja képezni a késdbbieknek az
alapjat. En akkor kdzdltem a Fiilp Urral, hogy miutan egyfajta kotelezettségeket is tartalmaz
ez a megallapodas, ezért nem {rom ald, hanem behozom a képviselo-testiilet elé és majd a
képviseld-testiileten elhangzottakat figyelembe véve dont arrdl, hogy kapunk-e felhatalmazast
a jegyz6vel, hogy alairjuk, vagy nem. Azzal én személy szerint egyetértek, - annak ellenére,
hogy nem voltam a kozgyilésen, - hogy meg kell hatarozni egyfajta ltemtervet, egyfajta
feladattervet, hogy mik azok a lépések, amelyeket a januar 1-jei vagyonatadas zokkenOmentes
lebonyolitasahoz meg kell csindlnunk. Azzal mar én sem értettem egyet, hogy olyan eldzetes
kotelezettségek vannak benne, amely azért eléggé egyoldalian meghatarozza a
lehetdségeinket. Késébb errdl még fogok beszélni, de most nem szeretném, hogy én beszéljek
rola. Atadom a szét a vezérigazgato-helyettes Urnak!

Galambos Sandor
Szeretettel koszontok mindenkit!

A bizottsagi iiléseken elhangzottakra akkor megprobalok valaszolni. Az egyik az, hogy miért
kell ez a megallapodas? Szerintem polgarmester Ur ugy foglalta 8ssze, hogy én tényleg csak
kiegésziteni tudom azt, hogy egy nagyon révid hataridét biztositott a térvény arra, hogy ezt a
folyamatot véghezvigyiik. Ahhoz, hogy ezt a folyamatot szakszeriien és mindkét fél szamara
elégedetten tudjuk lefolytatni, ahhoz sziikséges egy olyan feladattervvel és hozzakapcsolodo
feltételrendszert Gsszeallitani, amit ez a megallapodas tartalmazna. Ami ezt a kicsit gyorsitast,
igényelte az az, hogy a decemberben elfogadott térvény a vagyon visszaadasat, - akkor meg
visszaadasrol beszéltink- 2015-ig  biztositotta. 2012. julius  13-aval tortént  egy
tdrvénymodositas, ami ezt az egészet elbrehozta 2012. december 31-re. Es Gigy fogalmaz.
Hogy a vagyon visszahdramlik. Magyarul: ha barmit megtesziink, a vagyon akkor is
visszakeriil az onkormanyzat kezébe. De hogy keriilhet vissza, ha nincsen megfelelden
el6készitve, nincsenek hozza azok az értékelések, vagyontargyak meghatarozasa, nincs meg
az, hogy ki veszi at, ki adja at ezeket az elemeket- akkor egy kicsit kaoszszerlien tud ez a
folyamat véghezmenni. Nagyon rovid hataridét adott. P1d. a Nyirségviz Zrt vonatkozasaban
kozel 6 milliardos vagyon visszaharamlasarol kell most megallapodni és ezt a folyamatot
kezelni. Eppen ezért dontdtt a Nyirségviz Zrt. kozgytilése, hogy sziikséges egy olyan
feladattervet és benne 1év6 feltételrendszert osszeallitani, ami minden tulajdonos szamara
egyértelmiivé teszi, hogy milyen feladatok vannak, mikorra kell ezt véghezvinni. Ezt
ugyantigy a tulajdonos szamdra, mint a Nyirségviz Zrt. oldalardl. Ez a megallapodas
feladatoldalrél a jovahagyasokat, a személyek jelolését a formak meghatarozasat tette az
onkorméanyzatok kezébe €s minden mas feladat végrehajtasat, lebonyolitasat, elokészitését
pedig a Nyirségviz Zrt. kezébe tette. Ha az a kérdés, hogy mi elénye szdrmazik Ujfehértd
Viarosnak a polgaroknak- az, hogy egy rendezett ¢s ismert folyamat révén kapjak meg az O
vagyonukat. Azt a vagyont, amit azt kovetden, annak a vagyonnak a fenntartasat- - nekik kell
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biztositani. Ujfehérto esetében tobbszaz-millio eértékli vagyonrdl van sz6, ezt nem lehet ugy
megtenni, hogy két munkatars, két emberke beszélget, vagy papirokat ad at egymashoz,
hanem egyértelmien régziteni kell, hogy ki milyen feladatokat 14t el, ki milyen feltételeket,
kinek mire van jogositvanya. Ez nagyon fontos mind az Snkorméanyzat, mind a lakosok
szamara, hogy az a tdbbszaz-millids vagyon valdban ugy keriiljon at az onkormanyzat
kdnyveibe, hogy 6k megnyugvassal lassik azt, hogy milyen eszkdzeik, milyen halozat,
milyen dtemel6k stb.-k vannak benne. Ujfehérté vonatkozasaban- két tablazat volt csatolva a
megallapodds mellé- az egyik a szennyviz  vonatkozadsiban a szennyviztelep,
szennyvizhalozat, illetve az ivovizhalézat vonatkozasiban — ez egy masik tablazat- itt nincs
termelés, mert atvett szolgaltatasrol van szo- itt pedig a teljes ivovizhalozat keriil vissza az
onkormdnyzat tulajdonaba. Ez a két tablazat Mutatja ezt. Ez most felsorolja azokat a
nagyvonalu elemeket, halézat, atemeld stb.- amelyek mint elemek megjelennek - és ez majd a
vagyonértekelés folyamataban — tehat az atadas, atvételében- konkrétan lesz feldolgozva,
hogy pld. az ivovizhilézat milyen elemeket, halozatot stb.-t tartalmaz ahhoz, hogy az
miikdd6képes tudjon lenni- konkrét kozmileltart. Ezt a kozmiileltart kézosen fogjuk majd
utana végrehajtani, tehat az énkormanyzat is kijeloli, hogy ki lesz az, aki 4tveszi, mi is
megmondjuk, hogy ki az, aki 4tadja. Ezt nem lehet rabizni csak ugy, hogy majd valami
tortenik, csak ugy, hogy megfeleld szervezett-tervezett koriilmények kozott kell végrehajtani.
Errdl szol a megallapodasnak az elsd része, hogy ezt szakszerlien tervezetten tudjuk
megvaldsitani. Mivel van ralatasunk az orszag kiilonboz6 részeire, nagyon sokan még hozza
sem kezdtek ehhez a folyamathoz, nem is tudjuk, hogy hogyan fogjak ezt lefolytatni. En
kéthete voltam fémérnoki értekezleten, ahol errél kérdezgettek minket, hogy hogyan tudtuk
hogy sikeriilt mar ezt eldkésziteni? A gazdasagi telep munkatarsai mar ezeket a listakat, a
kdzmileltar végrehajtasat, mar mindent el6készitettek. Tehat egy olyan folyamat fog most
elindulni, amit muszdj megallapodasban rogziteni pontosan azért, hogy mind a két fél
megnyugvasara ismert legyen az, mikor mi fog torténni és amikor megtorténik, akkor mit fog

- atvenni és mit fog a kezébe venni majd az onkormanyzat. Tehét a tulajdonos, aki egyeébként

most 1s tulajdonos, csak most a Nyirségviz Zrt-n keresztiil gyakorolja ezt a tulajdonjogot,
most pedig kozvetleniil a tulajdonaba fog keriilni, ugy mint ahogy a II. iitemben végrehajtott
szennyvizhalézat- az is ilyen 500 millios vagyont jelent. Ahogy most az Onkormanyzat
konyveiben van és utina a Nyirségviz Zrt-nek vagyonkezelésre van visszaadva. En azt
mondom, hogy ez az az elny, ami a teleptilés lakosainak és természetesen a képviselo-
testiiletnek az érdekeit szolgalja az, hogy ismertté vélik az, hogy mit és hogyan fogunk
csindlni.

Nagy Sandor
Konkrét kérdésként meriilt fel, hogy a vagyonértékelés kinek a feladata? Mert itt, amire
képviselé Ur hivatkozott.

Galambos Sandor

A tOrvény 12. §-a azt mondja, ami hivatkozik egyébkeént a 16. §-ra is, hogy amennyiben a
palyaztatasi folyamat megy. Itt jelen pillanatban é16 kozszolgaltatasi iizemeltetési szerzédes
van kozottiink, itt jelen pillanatban is ugyanarrol a tulajdonrdl beszéliink, csak a Nyirségviz
Zrt-ben van, most majd az dnkorményzat kezébe fog keriilni. Azt mondja a 12 §., mert végig
kell vezetni, mert csak az els része mondja azt, hogy a tulajdonosrol kell beszélni. A 16. §
kimondja, hogy a tulajdonos az nem mas egyeébkeént, mint az ellatasért felelds. Az ellatasért
felelés pedig az Snkormanyzat. Ez a szerzédés Janudr 1-ére vonatkozik, januar 1.-jén pedig az
onkormanyzat lesz a tulajdonos. Eppen ezért, ha tovabbolvassuk a 12. §-t, mert egyltt lehet
ertelmezni a dolgot, a 12. § pedig azt mondja, hogy a vagyonértékelés koltségei a vizikézmi
rendszer Uzemeltetésbe adasabdl szarmazo bevételek terhére is finanszirozhatoak. Tehat azt
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mondja a torvény, hogy az ellatasért felelds a tulajdonos, az dnkormanyzat. A torvény azt
mondja, hogy lehetdséget biztositok, hogy ezt ne O maga finanszirozza, hanem az
iizemeltetésbol szarmazo vagyonkezelési dij, stb. terhére- lehessen ezt véghezvinni.

Leveleki Jozset
A megéllapodas-tervezet 7. pontja szerint:

_Felek megallapodnak abban is, hogy a vagyonkezelési szerzédést a szerz6dés kotelezd
tartalmi elemeit meghatérozo Kormanyrendeletben foglaltak szerint, a jogszabaly
megjelenését kovetoen, legkésébb azonban 2012. november 30-ig irasba foglaljak, illetve
kiegészitik, sziikség szerint modositjak.”

Tehat legkésdbb november 30-ig, tehat ez a szerzddés létrejon november 30-ig, mi pedig a
tulajdonjogot janudr 1-jével szerezzik meg.

Galambos Sandor
Nem léphet hamarabb hatdlyba, mert a torvény azt mondja, hogy januar 1-jével éjtélkor
atharamlik, a vagyon.

Leveleki Jozsef

Bocsasson meg, de kotelezettséget véllalunk, legkésébb november 30-dig. Ala fogunk irni
valamilyen megallapodast ebben a targyban, ami kotelezd nyilvan ebben a targyban, ami
kotelezd nyilvanvalo az alairé felekre és ebben nekiink helyt kell allni, amit aldirtunk. Ez
teljesen egyértelmiien szerepel, hogy eddig a szerz6désnek létre kell jonnie. Ezt megel6zden
kell a torvény megfeleld passzusa szerint elvégezni a vagyonértékelést. Még egy gondolat- ha
nem jol latom, mert én nem dolgozom a Nyirségviz Zrt-nél, - ez a vagyonleltar, nem abban
nyilvanul meg, hogy egy szamitogépes rendszerbdl a megfeleld szakértelemmel és ralatassal
1évé munkatars kb. 3 perc alatt  kinyomtatja Ujfehérté vonatkozasaban szamba vehetd
vagyonelemeket? Gondolom, hogy nem egy bonyolult rendszerrél van szo. Tehat arra
vagyok én kivancsi, hogy ,,30 kb. egyetemet végzett embernek a kéthonapos izzadsagszagl
munkéjanak” az eredményekent hozhato létre ez a vagyonleltar? Illetve hogy vallaljunk
kotelezettséget, vagy ¢én képviseloként én- nyilvanvaldéan a magam nevében beszélek- arra,
hogy majd a hasznalati dijjal megfinanszirozzuk gyakorlatilag ennek a leltdrnak az
clkészitését tobbek kdzott, amikor azt sem tudom, hogy nagysagrendileg mi lehet ez a dij? Ez
a probléma, hogy itt megint egy halom ismeretlen tényezés egyenlettel allunk szemben €s
menetkdzben fog kideriilni, hogy hat bizony az dnkormanyzat szempontjabol ebbe igazabol
semmi olyan dolog nincs, ami az elényére valt volna. Nem tartom kizartnak, hogy a tobbi
cég- az 6nok profiljaba tevékenykedd cég — esetleg azért nem fogott ehhez a dologhoz hozza,
mert valdszintleg atadhatd ez a dolog egy sokkal egyszert(ibb elokészitésnek a folyamataként.
Nem tudom, mert nem értek hozza. De Ujfehérto vonatkozasaban nem lehet bonyolult dolog
ennek a vagyonallomanynak az dtadasa, illetve gondolom, hogy nagyon pontos és naprakész
nyilvantartisok vannak ebbdl a szempontbol, mar csak azért is mert karbantartani kellett ezt a
rendszert, feljitani kellett és nyilvan tudnunk kell, hogy mit Gjitottunk fel. En azt gondolom,
hogy ennek készen kell lenni valamilyen szempontbol Tehat az én olvasatomban ebben
szamtalan olyan elem van becsempeszve ebbe a megallapodas-tervezetbe, ami inkabb arra
enged kvetkeztetni, hogy itt egy poziciébebetonozas torténik még inkabb és eroteljesebben.

Galambos Sandor
Valoban egy nagyon szigorl szamviteli nyilvéantartds —szerinti eszkdznyilvantartast
mikodtetink. Igen am, csak itt vagyonértékelésrél van szo. Teljesen mas a mikodtetéshez
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szilkséges  vagyontargyaknak —  akar részletezettségben nyilvantartisa, mint a
vagyonértekeléshez. Nagyon fontos, hogy nem a vagyonleltrt kell. A vagyonértékelés a
vagyonleltarozasbol, utina valakinek aki majd szakérté a vagyonértékelésbol all. A
Nyirségviz Zrt. pontosan azért, mert szeretné, hogy ez ne kertiljén sokba — ezért azokat a
tevékenységeket, amit mi magunk meg tudunk csinalni, pld, a vagyonleltar és a
vagyonleltirnak egyébként majd a vagyonértékeld szamara sziikséges részletezettségét,
felbontasat mi megcsinaljuk. Ezért tébb szazmilli6 forintot a cég, illetve az 6nkormanyzatnak
nem kell kifizetni, mert a Nyirségviz Zrt. ezt megteszi. Ez nem egy konnyt feladat. Ezt a
munkatdrsaim mar tobb honapja készitik el6. Készitik azt, hogy hogyan, miként tudjuk azokat
az adatbazisokat atadni majd a vagyonértékeld részére. Majd azt kéveden a vagyonértékeld
azokbol a sorokbdl tesz, amit teszt, ezt mat nem tudjuk, mert azt csak olyan végezheti, aki
erre feljogositva lesz. Lehet, hogy 6 egyébként azt teszi, hogy ezt beolvassa egy szoftverbe és
ki fogja dobni a szoftver, ezt nem tudjuk. A mi dolgunk, hogy ugy készitsiik el6, hogy a
vagyonértekeldnek a legkevesebb feladata legyen, hogy a vagyonértékelést el tudja végezni.
Ez az, amit mi tesziink, ez viszont szakértelmet és elég hosszas folyamatot igényelt
résziinkrél. Tobb honapja készitik elé a munkatarsaim ezeket a dolgokat. A vagyonértékelés
vonatkozasaban még annyit, hogy a Nyirségviz Zrt. teljes kiadando vagyon, tarsasagi vagyon
vonatkozasdban ezt megteszi, akkor nem az egyes onkormanyzatoknak kell majd ezt az
egyebként kozbeszerzési eljarasba tartozd folyamatot lebonyolitani. Ha ezt egységesen
kezeljiik- és errdl is sz6l a 10-11. pont a megallapodasban, akkor valosziniileg egységesen egy
sokkal jobb érat tudunk elérni. Mert nagy tomegrél, nagy tételben tudjuk ezt véghezvinni.
Még egyszer mondom, hogy azzal, hogy a vagyonértékeld helyen, mi tobbféle tevékenységet
vegrehajtunk, pld. ilyen a vagyonleltar és a vagyonelemeknek az olyantipust csoportositasa,
amit azt kovetden vagyonértékelni tud, ezeket nem kell, majd senkinek megfizetni, mert ezt
mi meg tudjuk csinalni.

Nagy Sandor
Gyakorlatilag a térvény kijelslte azokat a kincstari vagyonértékeldket, 10-12 ilyen szervezet

van az orszagban, akik rdadasul egy klasztert alkottak és a torvény, csak az altaluk elkészitett
vagyonértékelést fogadja el. A torvény kételezi az Onkormanyzatot, hogy azon a
vagyonértéken koteles a kdnyveibe bevezetni. Tehat Ok kivezetik az O nyilvantartasuk
szerinti érken a konyveikbol ezt a halézatot. Ok meg tudjak mondani, hogy az ujfehértoi
részveénycsomag értéke alapjan a vagyon érték mennyi, a vagyonértékeld lehet, hogy azt fogja
mondani, hogy ez nem ér csak ennyit, vagy annyit, és nincs lehetéségiink eltérni attdl, hanem
nekiink kell bevezetni a kdnyvekbe ezen az értéken.

Galambos Sandor )
Ahogy polgarmester Ur emlitette, jelen pillanatban a mi konyveinkben bruttd értéken van és
netton fogja felértékelni - ez is egy feladat, hogy ezt szétszedjiik és ugy tudjuk atadni.

Fil6p Attila

Pontosabban ugy fog torténni, hogy december 31-én nettd konyv szerinti értéken keriil
kivezetésre, ezt fogja az Snkormanyzat megkapni. Es ez lesz majd a vagyonértékelés soran
felértékelve, a felértékelt vagyon fog majd az lizemeltetési szerzédés keretében, mint bruttd
erteke visszakeriilni hozzank. Egyébként a vagyonértékeléssel kapcsolatosan, hogy mennyibe
fog kertilni a dija: mi mar kértiink egy elézetes arajanlatot, lehet, hogy polgarmester Ur mar
tudja is a nagysagrendet, hogy kb. az tjfehértoi vagyonra vonatkozoélag mennyi lesz. Anélkiil,
hogy teljes bizonyossaggal mondanam, ezt is el fogjuk majd kiildeni, kb. olyan 10 millio
forintos drajanlatot kaptunk a vagyonértékeld cégtol, az oSnkorméanyzati vagyon
vonatkozasaban.
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Galambos Sandor

Vezérigazgatd Ur a kozgytilésen elmondta, hogy tobb céget- ahogy polgarmester Ur emlitette,
klasszterbe tomoriiltek ezek az értékeldk, aki pontosan meghatarozzak, hogy ki- miként tud
majd ajanlatot adni. Itt egy modon lehet majd csokkenteni, hogy mi minden olyan dolgot
el6készitiink, amit utana O nem tud leszamlazni. Tobbekkel targyaltunk és az els6, amikor
még nem keriilt alkura, amikor mar egyeztettiik, hogy ezt, azt- adjuk- 100 millios
nagysagrend jott ki. Tehat oriasi pénzekre jott ki. Azzal, amikor mar bemutattuk, hogy mit
tudunk adni, abban a pillanatban elkezdett csokkenni ez az dsszeg. Van gyakorlatunk, mert az
elmult 10 évben, aki bejottek a tarsasagba — 0j tagok- nekik meg kellett ezt a folyamatot
csinalni és mar meg van az a gyakorlatunk rutinunk- ezért tudjuk jol elokésziteni ezt a
folyamatot. Tehat nem ugy kezdjiik, hogy valaki kitalalja. A masik pedig az, hogy a kormany
és miniszteri rendeletek sajnos még valoban nem jelentek meg, ismerjiik a tartalmat, mert az
elokészités folyamataban a Magyar Vizikézmi Szovetség dolgozott. Az, hogy mi lesz a
végleges, az majd a kiadast kdveton trténik, de amiket mi ismeriink a mai tudasunk szerint,
azokat mindet beépitjiik. Van olyan része, hogyha barmi valtozas is torténik, azt utélagosan
be lehet épiteni a vagyonkezelési szerzodésbe.

Leveleki Jozsef
Hosszli és kimeritd valaszt kaptam. Még egy rovid kérdés. Mikor kell az lizemeltetési
szerz6dést megkotni?

Flilop Attila

Januér 1-jével. De ahhoz, hogy januar l-jével miikddjén a dolog, ahhoz elokészitd munkat
kell végezni és ezért van benne ez a november 30-ai. A szerz8dés hatalya janudr 1.-je legyen,
hogy ezt fizikailag mikor tessziik meg, erre tett a kozgytilés egy november 30-ai hataridét,
nyilvanvaléan, hogy a polgarmester Ur és a Jegyzd Ur, ne december 31-én irja ala a
szerzOdést.

Levelki Jozsef

Akkor miért értem én rosszul, hogy a tdrvény kimondja egyértelmien, hogy ezt az
iizemeltetés szerz6dés megkstését megeldzben kell a tulajdonosnak elvégezni ezt a
vagyonértékelest.

Flilép Attila

Abban az esetben. ha iizemeletetd valtasrél van szo, tehat ha megpalyaztatja az ellatasért
felelés az ilizemeltetést. Palyazat hidnydban, ha elolvassuk a 12. §-nak a 2. mondatat is,
egyértelmiien helyre teszi a dolgokat. Tegnap a bizottsagi {ilésen is nagyon ki volt hegyezve a
dolog, de ha végigolvassuk, akkor ezt helyre teszi.

Ha csak ez elsé mondatot olvassuk, akkor az a kovetkeztetés jon le, amit tegnap 1s
feszegettiink a bizottsagi {ilésen, hogy nekiink, még miel6tt atadnank a vagyont feladatunk
lenne, de ha tovabbolvassuk a §-t, akkor:

.7 A vagyonértékelés koltségei a vizikdzmi rendszer lizemeltetésébe adasabol szarmazo
bevételek terhére is finanszirozhatoak.” Kinek?

Leveleki Jozsef
Ez egy megengedo.
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Fildp Attila
Bizottsagi Gilésen is tegnap egy kiragadé mondatrol volt sz6.

Leveleki Jozsef

Nem valtoztat az allaspontomon, ezért azt szeretném a képviselé-testiilet figyelmébe ajanlani,
hogy tessenek logikusan gondolkodni, hogy amikor torténik egy tulajdon atruhazas, hol van
logikai értelme a vagyon felmérésének. Elétte, vagy utana? De barmilyen tranzakciot vegyiink
alapul. Tehét a torvényalkoto szandéka is teljes. Szerintem ez vilagos. Az, hogy van egy
megengedd dolog, hogy ennek a koltségei fedezheté a késObb befolyé dijbdl, amit a
szolgaltato fog fizetni- az egy masik dolog- azzal lehet élni.

Galambos Sandor

De ki tud vele élni, csak az tud vele élni, aki tulajdonos. A tulajdonos nem mas mint az
Onkormdnyzat. Itt az a fontos, hogy december 31. €jfél és januar elseje &jfélrdl beszéliink.
Tehat egy olyan pillanatrol beszéliink, amikor a vagyon atkeriil. Elétte nincs semmir6l szo.
Az, ahogy a kollégam mondta, hogy november 30. lett betéve, az azért van, hogy a folyamatot
el kell inditani, véghez kell vinni, ennek kiilénbézé tevékenységei vannak, de a szerzddés
januar 1-jét6l jon létre, nem november 30-tél. Elbtte nincs mirdl, a Nyirsgéviznek nem kell
vagyonértékelést csinalni, mert az O vagyonar6l nem szdl ez a tdrvény, ez a torvény az
ellatdsért felelosok részére, mint nkormanyzatoknak visszaadott, visszahdramlott vagyon- ez
nagyon fontos- tobbszor elmondtak. Nem arrol van sz6, hogy visszaadjuk. Tehat nincs
valtozas, ez a vagyon ugyanugy az 6nkormanyzaté volt eddig és most az az lesz. Ezért januar
1-jérél van sz6. Ez a nagyon fontos ebben a dologban, akkor pedig a tulajdonos az
onkormanyzat.

Nagy Sandor

Azért vagyok dilemmaban, mert ez a folvetés tegnap Ota van. Ez sem a vagyonértékeld cégek
szamara, sem egyetlen 6nkorményzat esetében sem meriilt fel kérdésként, lehetségként, hogy
ezt a vagyonértékelést nem az 6nkormanyzatnak kell megejteni. Hiszen arr6l van sz6,- hogy
az Rt-nek meg van a vagyonértékelése, O mennyiségben és értékben tartja nyilvan ezeket a
vagyonelemeket. A térvény viszont azt mondja, hogy miutan ennek bizonyos pétlasi
kotelezettsége majd fennall az ellatasért felelds esetében, tehat az onkormanyzatok esetében-
ezért kotelezi Oket arra, hogy a vagyonértékelést 2015-ig meg kell csinalni. Csak az a
Jjoghézag, hogy hogyan fogja az Snkormanyzat kdnyveibe bevezetni. Erre mondtak azt, hogy
be fogja vezetni azzal az értékkel, amit O atadott és amikor majd a vagyonértékelés
megtortént, akkor egyszertien technikailag kihtizza ezeket a szamokat.

Leveleki Jozsef
Ki mondta ezt? Ez az érvelés a térvényalkototol szarmazik?

Nagy Sandor
Ez k6zgyiilési téma volt.

Galambos Sandor

Ez a térvényalkot6- nem hoztam el magammal, Dr. Szab6 Ivan készitette- O volt a torvény
elokészités folyamataban, ugyantgy értelmezte ahogyan polgarmester Ur értelmezte.
Masképp nem torténhet meg. Ezért mondja azt, megmondom &szintén, hogy soha nem
hallottam ezt a szot, hogy , visszaharamlik” . tehat azt mondja, hogy nem 4tadasrél van sz6,
hanem visszahdramlik. Itt nincs vandorlasa a dolognak. Az 6nkormanyzat kényvébe bekeriil,
a masikbol pedig kikeriil. Ez épp nulla érakor fog megtérténni.
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Nagy Sandor

Az alap vizikézmil torvényben volt egy mozgastér lehetdség a szolgaltatok részérdl, hogy
2015-ig vissza kell adni az énkormanyzatoknak. Amikor ezen elment a ,trukkozés”, hogy a
szolgaltatok el kezdtek vele ,jatszani”, hogy 2015-ig még mi-mindent lehet csindlni. Akkor
bevitték a térvénymodositast és akkor mondtak, hogy ,,J6, akkor nem kell visszaadni, nem
kell semmit csinilni.” A torvény erejénél fogja visszaszall az onkormanyzatoknak. Szeretnek
ezen a kérdéskorin abbél a szempontboé! tallépni, hogy magaval a szerzddéssel kapcsolatban-
az lehet, hogy nem november 30-an, de ,kardcsony masnapjan”, valamikor ala kell irni a
szerzddést, az --meltetés vonatkozasatan. Hiszen 2013. januar 1-jén valakinek szolgéltatni
kell a rendszerer Azt is el kell, hogy mondjam, -tegnap bizottsagi tilésen felmeriilt- hogy az

onkormaényzat t: *kozédott-e, hogy eseticgesen mas {izemeltetd esetében mi a helyzet.

Tajékozddtunk. - -ost is tajékozodunk, a 5vé héten is jonnek hozzam. Csak van néhany olyan
peremfeltétel, :ait figyelembe kell ».nni. Most nyilvanos {ilés keretében nem fogom
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- sortizaciot. Tehat ez

olgaltatot, aki tett ai:nlatot — konkrét {izemeltetési ajanlatot- nemcsak
448 6nkormanyzatnak ‘s, amely arrol szolt, hogy O X milli6 forintot fizet

1anyzatnak az adott hilézathasznalataert, de a haldzaton tortént 100-vagy
olott javitas folott, sutomatikusan O ebbél az utdlagosan megfizetett
51 ezt le fogja vonnu Viszont, miutan nem O a tulajdonos, nem akar
4t utan, hanem az amortizaciot az onkormanyzatnak
De az Onkormi:svzati térvény nem ismeri az Onkormanyzat altal
gy ilyen ,Fabol, vaskarika”. Gyakorlatilag ez a
aelyen tudott kdtni szerzédést. De ezzel a feltétellel,
" ha behoztunk volna - 2y ilyen javaslatot a testiilet el¢, ez sokkal nagyobb
varos szaméra, hiszen .z azt is jelenthette volna, ha 5 milliot kaptunk volna
qondja, hogy 10 milli- javitast csinalt, vagy felujitast- ezen a rendszeren,
at potlolag kiszamlazo: volna és be kellene fizetniink. Alpolgarmester Urral
lyen megbeszélésen. .-t litom. Egy dolgot, meg nem kell elfelejtentink- én
Hgy nézziik meg, hog: melyek ezek a dolgok, amin javitanunk kellene. De
cellene, mert itt fogurk allni ugy, hogy meghirdettiink a kdzbeszerzésre a
épitést, abban ott van a Nyirségviz részérdl egy 103 millio forintos
{4s, ami a sajaterd részét biztositja a halézatnak és abban pedig vallaltuk,
ezt az Osszeget vissza nem fizette az OSnkormanyzat, addig a halozat
sal nem csinalja.

zni.

helyen tudott,- néhany

tisztiban vagyok. Azt sem tdmogattam egyébkeént. Azért mondtam, hogy ez
»t mar, aminek nyilvanvaldan nagyon minimalis a megoldasa ebbdl a
az én vilaglatasomat illeti. Ezen mar 10 eve dolgoznak nem kevesen €s nem
y itt gyakorlatilag, egy szinte megvaltoztathatatlan szituacié alakuljon- én
iom. De ez is egy olyan megallapodas-tervezet, ami még inkabb erésit. En
t, illetve nem tudom azt, hogy létezik-e Magyarorszagon ennél olcsobb,
itatasi lehet6ség, mint amit a Nyirségviz biztosit? Nem tudom, mert nem €n
a cégekkel- habar azt is jo lenne latni, hogy irasban mit mert vallalni és mit
rolgaltato és az is csak egy targyalasi pozicié, én ugy gondolom. Meg lehet
ezt valamifajta kompromisszum irdnyaba, vagy szamunkra kedvezobb
Jar csak azért is, hogy ebben a konstellacioban legyen kedvezObb targyalasi
siink mar magunknak ilyet, ha lehet. En azzal nem birok egyetérteni és nem
hogy itt most ugy kezeljiik ezt a torveny altal — a torvény erejénél fogva
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elrendelt vagyonatadast, mintha egy 5 6rai kavézas kdzben elhangzana egy mondat és , J6
napot kivanok! frunk ra 2-3 oldalas megallapodast, de betyarosan vigyazunk arra, hogy ami
eddig volt, az véltozatlan formdban, mindenfajta véltoztatas nélkiil- Uram bocsa! —esetleg
szamunkra valami kedvezé valtoztatast minimalisan kizarva legyen itt lefektetve. Ez az én
gondom. Lehet, hogy ez a legmegfeleldbb, legolesobb- nem tudom, nincsenek informacidim.
Nem vagyok abban a helyzetben, hogy ezt tudhassam. De valahogy nem érzem azt az
erfkifejtést, amivel illenék az én felfogasom szerint az érdekeinket valamilyen szinten
képviselni. Ha egyaltalan van még Magyarorszagon 2012-ben az onkormanyzatisignak
barmifajta érdekérvényesitd képessége. Zaréjelben jegyzem meg, hogy ezt kb. 5 % alatti
értéknek gondolom. Gyakorlatilag tiszunk az arral és kész.

Szildgyi Péter

Egy kicsit kezdem gy érezni magam, mint amikor megcsdrdg a vezetékes telefon és kedves
hangu holgyek ,,gatyat, meg zoknit, meg szolgaltatast” akarnak ram sézni és gy6zkodnek,
hogy én milyen jél jarok vele. En azt tapasztaltam amiota képviselé vagyok, hogy amikor
fontos kérdésrél van szo, jelesiil, ami a Nyirségviz Zrt-nek fontos, akkor bizony elég sokan el
szoktak jonni Ujfehértora. Es nagyon Orildk neki, hogy Galambos Séandor személyében,
magat a vezérigazgato- helyettest lathatjuk itt vendégiil. Ebbdl én arra a kévetkeztetésre jutok,
hogy én nem fogok jogaszkodni- mint az Ugyrendi Bizottsag elndke, hisz nekem nem a
szakmam, de a megérzésemre hagyatkozva azt tudom mondani, hogy ez Nekik nagyon fontos,
hogy Ujfehértot be fogjak huzni ebbe a jatékba. Lesznek ehhez kérdéseim. Mert mirdl szél ez
val6jaban? Nem masrol, csupan csak a pénzrdl. Arrdl a pénzrél, hogy a Nyirségviz Zrt. j6l fog
jarni, a lakossag rosszul fog jarni- mert minden évben tudjuk most mar 2011. december Ota,
hogy minden évben az inflacion tul emeltetik a képviseld-testiilettel a dijat- és itt jon be amit
Leveleki képviseld-tarsam mondott, a szolgaltatasi dijjal kapcsolatban, hogy a mozgastere
nagyon kicsi a képvisel6-testiiletnek, hiszen, ha tobbet, akkor azt majd Ok elkoltik, ha
.- kevesebbet, akkor az 5nkormanyzat majd egészitse ki. Tehat itt a pénzrél van szo.

Nekem, mint &nkormdanyzati képviselének kotelességem, hogy végre verjilk mar ki
valamelyik szolgaltatobél — nem feltétleniil Obeldlik és lassuk az olcsébb ajanlatot-
szeretném latni, akikkel targyaltatok- mert biztos vagyok benne, hogy a probléma
megoldasara szamtalan megoldas van- nem csak az az egy, amit letesznek az asztalunkra. A
lakossagnak kedvezobb poziciot probaljunk meg kiharcolni. A kérdésem a kovetkezd: igaz-e,
hogy azt a pénzt amit a telepiilési 6nkormanyzatoknak vissza kellett volna juttatni, mivel
tulajdonosok vagyunk benne mi is, azt a pénzt lekoltségelte és ezért nem kapott soha
Ujfehérté Onkormanyzata ezutén a vagyon utén egy forintot sem. Igaz-e az, hogy szakmainak
nevezett egzotikus utakra jar a Nyirségviz Zrt. vezérkara? Es ott herdaljak el azt a pénzt, amit
tulajdonképpen, az ujfehértoi lakossig dob ossze. Mert nem hiszem, hogy Ok ugy
miikodtetnek - tehat egy vallalkozd, soha nem fog Gigy mikédtetni, illetve soha nem fog ugy
ragaszkodni egy pozicidjdhoz, hogyha O veszteségesen csindlja- mert ugye ezt is hallottuk,
hogy Ok veszteségesek Ujfehérton. Biztos, hogy van rajta haszon. Igaz-e ez? Meg van-e mar
a térvény altal el8irt 200 ezer fogyaszt6? Nem azért megy ez az erdltetett iitemben megkotott
szerz0dés? Konkrétan hany fogyasztoja van eddig? Illetve polgarmester Ur felé szeretném
feltenni azt a kérdést, hogy miért kell ezt igy elkapkodni? Mert a képviseldk nincsenek
tajékoztatva ez tigyben? Valoban nagyon fontos kérdésrél van sz6, ami hosszu évekig- esetleg
évtizedekig meg fogja hatarozni Ujfehértonak ebben a mozgasterét, nem gondolom, hogy ezt
igy kéne Osszecsapni, hogy megkaptuk két nappal elétte. En ugy tudom, hogy a Polgarmester
Ur a Kozgyfilés tagja és az adott telepiilések polgarmesterei tagjai a kozgytlésnek- miért nem
volt az soha, hogy felemelted volna a szavadat, hogy ,,Ne emeljetek 10 %-ot, mert nem tartjuk
redlisnak!™ Kit képviselsz abban a kozgytlésben, Ujfehértd lakosainak az érdekeit, vagy
pedig a Nyirségviz Zrt-nek az érdekeit? Ami nem biztos, hogy egybevag a lakosok érdekével?
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Nagy Sandor
A valaszadast én kezdem.

En a lakossag érdekeit képviseltem folyamatosan, hiszen az ellatas biztonsagat kellett
legeldszor is szem el6tt tartani. Egy részvénytarsasag esetében, nyilvan tisztaban van
képviseld Ur vele, hogy vannak miikodési szabalyok, meg van, hogy a tulajdonhanyad
aranyaban milyen szavazati arany illeti meg az adott 6nkormanyzat képviselojét. En nagy
tisztelettel kérem képviselé-urat, hogy 2006.-2010. kdzdtt nem ¢én képviseltem az
onkormanyzatot a Nyirségvizben, tessék szives megnézni - nyilvanosak a jegyzokonyvek-,
megnézni a jegyzokonyveket és megnézni azokat a hozzaszolasokat, amelyeket a Nylrségviz
mikodtetés kapesan személy szerint én a Kisebbségi tulajdonosok érdekében megtettem. Akar
az igazgatosagi iiléseken késziilt jegyzOkdnyvben meg kell nézni, hogy Vamosi Tibor, aki a
kisebbségi tulajdonosok képviseletét jelenleg is ellatja az igazgatOosagban, hogy akar a
legutdbbi idészakban is milyen felvetésekkel €lt a cég {izemeltetését illetden. Nem koltségelt
le semmit a cég, ezt hatérozottan tudom dllitani, hiszen az éves mérlegbeszamolok
elfogadasanal minden esetben a kozgylilés dontott arrdl, hogy a megképzodott nyereséget az
ad6zas utan mire forditja. Egy alkalommal volt osztalékosztas a cég mikddése sordn, az
Gsszes tobbi esetben eredménytartalékba keriiltek ezek a forrasok. Es ebbdl az
eredménytartalékbol, egyrészt egy belsé megallapodas alapjan keriiltek visszaosztdsra a
telepiiléseknek, fejlesztések sajaterdforrasara, vagy sajatrezsis  fejlesztések teljeskori
megfinanszirozasara- tSbbek kozott az ujfehertoi kozel 200 millids telep is. Ennek az
eredménytartaléknak terhére valosult meg. Tehat igy korrekt a dolog. Tehat nem osztottunk.
Egy alkalommal volt — kb. 2002.-ben osztalékosztas, a tobbi alkalommal minden egyes
esetben- ez végigkdvethetd a mérlegbeszamolokban, hogy eredménytartalékba keriilt és
ezekbol fizeti most az onkormanyzatoknak kozgytilési hatarozat alapjan a sajaterd részeit a
kiilsnbozé KEOP-os, vagy egyéb palyazatokhoz. Ebbdl kapja tobbek kozott Ujfehérto a 103
milliot, Bokony a 87 milliojat. Messze tul van a tarsasag a 200 ezer fén, tehat neki nem oszt,
nem szoroz, hogy Ujfehérté mit fog csinalni, Ujfehértonak az a kérdése, hogy Ujfehérté mit
fog kezdeni a visszakapott vagyonaval. Tehat nyilvan ezt is mérlegelni kell. Végilil még egy
dolog.- ettdl az évtdl kezdddden elvették a képviselS-testillet hataskorébol a  vizdij
megallapitast. Teljesen mindegy, hogy ki lesz a szolgaltatd, az Energiahivatal hataskorebe
helyezte a torvény, a vizdij megallapitas jogat, tehat az adott telepiilésen szolgaltatast végzo
cég megesinalja a koltségkalkulaciojat, el fogja kiildeni az Energiahivatalnak, és az
Energiahivatal vagy rabolint- meg fogja imi a miniszternek, hogy tamogatja, vagy nem. Es
akkor azon az aron kell neki szolgaltatni amit megallapitottak a szamdara. Mar ebben az évben
nem fog vizdij megallapitasrol donteni a képviseld-testiilet.

Galambos Sandor

Az eredménytartalékot polgarmester Ur elmondta, az valoban igy van, nem lehet akarhova
elkdlteni ezt a pénzt. Azt hogy Ujfehérté fontos a szamunkra- nagyon fontos a szamunkra,
mert alapité onkormanyzat. Azt hogy én vagyok itt, az azért van, mert én azt gondolom, hogy
ez nagyon fontos dontés. Es a cég menedzsmentjének kell itt lenni. Amikor barmilyen
egyébként dontés és barmilyen meghivast kozvetit felénk a képviseld-testiilet- el is fogunk
menni. En ezt a munkakort december 16-t01 toltom be, én azota példaul Ujfehért6 esetében-
még nem voltam meghivva, most meg lettem hivva- eljottem. Az alkdzpontban mar négyszer
voltam kinn ugy, hogy itt toltéttem majdnem egy fél napot. Ma is beszéltem a munkatarssal,
rendszeresen az alkdzpont vezetdvel és az itteni tizemvezetdvel folyamatosan beszéliink.
Ugyanigy elmegytink mashova is. A cég, amikor meghivast kap, amilyen magas szinten csak
tudja képviselni, képviseli a ceget. En tovabbra is ha barmikor meghivast fogok kapni, akkor
el fogok jonni az ulesre.
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Az egyenérték vonatkozasaban — 150 ezer egyenértéket ir el6 a torvény 2016-ra. Addig harom
lépcsdben kell ezt teljesiteni, 50 ezret kell teljesiteni 2014. december 31-ig. Addig azok
mikddhetnek, akik az 50 ezret elérik, utana 2016-ig mikodhetnek azok, akik utina elérik a
100 ezret és utana mar csak a 150 ezer egyenértékes. Jelen pillanatban a Nyiraégviz Zrt.-nek
papirokkal igazolhatoan 274 ezer fogyaszt6i egyenerteke van. Ez azt jelenti, hogy 280 ezer
lélekszadmban- 280 ezer £ vizellatasat biztositjuk. Még tovabbi papirok beszerzése folyik,
mert az integralt teriiletekrdl, pld, az ipari fogyasztsra vonatkozé papirok még nem allnak
rendelkezésre. Mert nem kellett eddig kezelni. Ha azok be fognak érkezni, akkor kb. 300
folott lesz a fogyaszto-egyenértéke. Tehat a Nyirségviz Zrt. a 2016-os kitlizétt célnak a
kétszeresét tudja teljesiteni. Tehat ha esetleg a torvényalkotok akar 300 ezerre emelnék — a
Nyirsegviz Zrt. akkor is tudja ezt teljesiteni. E-vonatkozasban nincsen problémaja a
Nyirségviz Zrt-nek. Nyugodtan tud menni az akrediticios folyamat elé. Es fel van késziilve
erre a folyamatra. Az, hogy mennyire j6 a Nyirségviz, vagy mennyire nem j6? A Nyirségviz
egy nyitott konyv. Nem csak a mérlegek, hanem az tzleti terv, a negyedévente torténd
beszamolok is mindegyik nyitott. Abba barki, barmikor betekinthet. Ez is egy specialitisa a
Nyirségviz Zrt-nek, hogy nem évente egyszer tart kozgyllést, hanem éves kozgyilése
négyszer van. Pontosan azért, mert nyitott a tulajdonosok el6tt, minden negyedévben
megkapjak a mérlegbeszamoldkat, hogy hogyan allunk, miként allunk, illetve mik azok az
aktudlis feladatok, amik torténtek az elmult negyedévben. Es az, hogy jo, vagy nem j6 a
Nyirségviz Zrt. a Magyar Vizikdzmi-szovetségnek, akik még ma mondhatjuk, amikor 400
szolgaltatd van az orszagban, kb. 80 %-at reprezentalja az ellatott fogyasztoknak. Ez a
szovetség mikaodtet egy klubot, amiben rengeteg mutatot vizsgal, hogy egy cég hogyan
miikddik. Vizsgalja azt, hogy milyen az ligyfélszolgalata, milyen a vizmindésége, milyen a
szennyvizmindsége, milyen hatékonysigi mutatok vannak, egy km hilozatra hany hiba jut,
egy atemelSre hany hibaszam jut és még sorolhatndm szazas nagysagrendii mutatét tud. A
Nyirségviz Zrt. honlapjan fenn vannak ezek az adatok. A Nyirségviz Zrt. - ahol az 4tlag alatt
kell lenni, akkor alatta szerepel, ahol pedig magasabb mutaténak kell szerepelni, akkor felette
szerepel. Pld, ha az amortizacé nézziik, amit Magyarorszagon nagyon kevesen szamolnak el
sajnos, az a vizdij, ami van- mindig meg kell kérdezni, hogy mennyi abban az amortizaci6. A
Nyirségviz Zrt. biiszke arra, hogy az 4rdsszetételében kb. 25 % az amortizacio, 24-25 %
koriil van a karbantartas és olyan 46-50 % kériil mozog az lizemeltetés. Tehat ez azt jelenti,
hogy a dijbevételnek kozel 50 %-at a Nyirségviz Zrt. a jov érdekében tolti el karbantartasra
es fejlesztésre. Meg kell nézni, hogy nagyon sok mas szolgaltatd egyébként ettdl dragabb
vizdijon is, mennyi az az amortizaciét, ami benne van. A Nyirségviz Zrt.-né ez 20-25 %.
Attol fiigg, hogy hogyan nézziik. Ezek a mutatok egyértelmilen mutatjak, hogy ma a
vizikdzmii szakméban hatékonyan miiksdik a Nyirségviz Zrt. és hogyan tudja ezt biztositani,
milyen eréforrasokkal. Kézgytilésen be szoktuk mutatni ezeket az adatokat- egyébként a
fogyaszt6i elégedettségi adatokat is, ami ugyanugy torténik Ujfehérté Varosban is. Ezt, ha
sziikséges egy képviselo-testiileti tilésen is prezentaljuk.

Veszteség, nem veszteség:

Az alapitaskor az énkormanyzatok kotéttek egy szindikétusi szerzddést, amiben azt mondtak,
hogy egységes, un. szolidaritasi ar van megfogalmazva. Szolidaritasi ar van a Nyirségviz Zrt.
miikddtetési tertiletén. Ez azt mondja, hogy akiknél alacsonyabb dijon tudnénk szolgaltatni,
ott magasabb akinél pedig dragibb lenne a szolgaltatas, ott alacsonyabbra tudjuk vinni ezt a
dolgot. Ma jelen pillanatban Nyiregyhaza — ha 6nall6 lenne, akkor joval olcsobb lenne a
vizdij, mert latjuk, hogy egy emeletes hazban lakik kb. 80-100 csaldd, milyen vezeték kell
ahhoz, hogyan tudjuk azt ellatni, vagy ugyanugy, Nyiregyhazan egy csaladi hazas Ovezetben,
ahol 80 csalad esetleg hany km-es haldzaton van. Fz mutatja a hatékonysagi oldalakat. A
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Nyirségviz Zrt. atvett vizzel dolgozik, nem olcson adja a szolgaltato. En azt mondom, hogy
ugyanez a szolgltato, aki nekiink a vizet szolgaltatja a szomszéd telepiilésen mennyiért
szolgaltatja a vizet. Es pillanatok alatt ki fog deriilni, hogy tobb mint 100 Ft. kulonbség van a
ketté kozott. Innentdl egyértelmiivé valik, hogy az a szolgaltato, akkor esetleg honnan és
miként mikodik, ha ugyanabbol a vizdijbol kell. A szolidaritasi 4r ezt jelenti, hogy a
Nyirségviz Zrt. teriiletén az alapitok ugy dontottek, hogy egységes vizdij van, mert
egymashoz tartoznak, egymast kell tamogatniuk. Egy olyan régiorol van sz, hogy itt a
szolidaritasnak élni kell. Ezt jelenti a szolidaritasi ar, ezert keriil ennyibe a Nyirségviznél a
vizdij, ami jelen pillanatban 197 Ft nettéban.

A szakmai utak vonatkozasaban én csak azt tudom elmondani, hogy ha szakmai Gtra megy a
Nyirségviz Zrt, akkor azt azért teszi, hogy tanuljon. Nem duhajkodasra szokott elmenni. En
magam a multhéten voltam fomeérncki értekezleten — Szegeden. Nagyon hasznos volt és
nagyon sokat tanultam. Amikor hazajottem beépitettem a munkamba azokat a tanult dolgokat,
ami utana a Nyirségviz Zrt és természetesen a fogyasztok érdekeit fogja szolgalni.

Még egy dolog: itt az elébb elhangzott, hogy jo gazda, vagy nem jO gazda? Részvény
vonatkozasaban 359.400 ezer forint van Ujfehértonak, ennyit apportalt be. —ez brutto érték.
Ujfehérté vonatkozasaban, ami vagyon vissza fog jonni az kb. 600 millié forint lesz.
Megduplazta a Nyirségviz, ezt a vagyont. J6 gazdai volt a tulajdonosok €s j6 gazdaja volt a
Nyirségviz Zrt. ez azt mutatja, hogy nem arrol kell beszélniink, hogy egyaltalan visszakapja
azt amit beapportdlt, hanem egy sokkal magasabb értéken tett dolgot. A masik, volt egy
kérdés még a tegnapi napon- hogy mennyit ruhaz be a Nyirségviz Zrt? 2006-t01 231 millié
forintot ruhazott be a Nyirségviz Zrt. Ujfehérté varos esetében, ivoviznél 34 millio forint
koriil, szennyviznél pedig 197 milli6 forintot. Pld, ha tavalyi évben talalkoztak vele a
képviseldk, hogy tobb helyen bekotéseket cseréltiink ki- ebben az évben is folytatodott ez a
tevékenység. Tehat a Nyirségviz Zrt. valoban egy tervezett Gtemben hajtja végre azokat a
tevékenységeket. Halozatot is cseréltink mar ahol kellett. Most ugye a bekotési
rekonstrukcié, ami megy — éppen azért, hogy a vizveszteséget csokkenteni tudjuk azokon a
régi vasvezetékeken, amelyek elkorrodaltak a foldben.

Nagy Sandor

Gyakorlatilag a megallapodas alapjan a megképzett amortizaciot Ot év atlagaban- az adott
telepiilésen megképzodott amortizaciot vissza kell forditani az adott telepiilés halézataban.
Lehet, hogy adott évben kevesebb, de a kivetkezd évben tobbet kell. Errdl folyamatosan be
kell szamolni a kdzgytilésnek.

Tamas Laszloné
A viztisztasagat a jovére nézve hogyan tudjak biztositani, van-e arra terve, hogy az egészségre
artalmas dolgokat kiszirjék a vizbol?

Dr. Matyas B. Szabolcs

A tegnapi bizottsagi tlésen probaltunk kérdést foltenni, hogy a mai napon probaljak
megvalaszolni, hogy a megéllapodas 4-6 pontjat mi indokolta, hogy ilyen formaban keriiljon
bele ebbe a megallapodasba, mert szerintem ez pont a cimétol eltérd két olyan dolgot
Kkotelezettséget allapit meg, amely kicsit mas iranyba viszi a megallapodast, mint annak az
elve?

Galambos Sandor
A megallapodas cimében benne van, hogy _7a tulajdonjog gyakorlasa a kozmivek tovabbi
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lizemeltetésével, valamint a felek kozott létrehozandd szerzédési kapcsolatokkal...” tehat
tartalmazza ezt is a megallapodasnak a tervezete. Eppen ezért megallapodni arrol, hogy jelen
pillanatban a tarsasdg vagyonaként van ez nyilvantartva és ugy kezeljiik, mint a sajat
vagyonunkat — mintha vagyonkezelés lenne nalunk. Most, amikor visszaharamlik a vagyon,
ugyanigy meg kell allapodnunk, hogy hogyan fog ez a mikodési forma lenni. A térvény
harom lehetéséget biztosit, a jelenlegihez legjobban -és egyébként Ujfehértéon mar ismert,
mert a szennyvizben vagyonkezelés van- vagyonkezelési forma az, ami legjobban hasonlit
hozza és biztositja azt a vagyonmeg6vast, amit az elmult években sikeriilt megvaldsitani.
llletve a kozgylilés is ezért dontdtt a vagyonkezelési forma mellett. Es ezért kertiilt be mind a
kettd. A 4. pont arrél szol, hogy a Nyirségviz milyen szolgéltato, tudja-e biztositani, vallalja-e
a torvényben eldirt kotelezettségeket, stb. a 6. pont arrdl szdl, hogy a vizikdzmi térvény a
harom formabdl- a koncesszids, a bérleti és a vagyonkezelési formabol- a vagyonkezelési
formatumot vezeti be. Es annak a tartalmi részérdl szol a 7., hogy amikor elkésziil, akkor arrol
még kiilon fog majd donteni a képviselé-testiilet. Tehat nem most donti el, hogy mi lesz annak
a konkrét tartalma, hanem az még be fog jonni a képvisels-testiilet elé. Es 1gazabdl akkor
valik véglegessé, az lesz az, amikor az lizemeltetési forma és annak a tartalmi elemeirdl
donteni fog a képviseld-testiilet.

Dr. Matyés B. Szabolcs

Igen, csak a 6. pont épp egy olyat mond ki, hogy ez a megallapodas kvazi egy vagyonkezelési
szerzbdésnek is mindsiilhet, amiben az Gjonnan létrejott vagyonkezelési szerz6dés megirasa
nem minosiil 4j jogviszony létrehozasanak. Es itt a 7. pont azt mondja ki, hogy — igen, majd
hogyha a kormanyrendeletben meghatarozott tartalmi elemekkel ez a szerzédés forma
elkészil, akkor ott mar csak a képviselé-testiilet dontését kikéri, amit majd vagy figyelembe
vesz, vagy nem.

- Fiil6p Attila
A 6. pontban az van, hogy a jelenleg fennallo kozszolgaltatasi szerzédés.

Dr. Matyas B. Szabolcs

Az van benne, hogy a felek kijelentik, hogy a kozottik a tulajdonjog atszallasat megel6zé
idészakban fenndlld kozszolgaltatasi jogviszonyt, vagyonkezelésnek tekintik, ezért a
vagyonkezelési szerzodés késébbi irasba foglalasa nem mindsiil j jogviszony létrehozasanak.

Fulop Attila

3

Igy van, jelen pillanatban is van egy kozszolgaltatasi szerzdésiink, amit megkotottiink.

Dr. Matyas B. Szabolcs
De azt miért ebben a megéllapodasban mondjuk ki?

Filép Attila
Azért, hogy tisztazzuk,- tulajdonképpen determinélva van a jogviszony.

Dr. Matyds B. Szabolcs

Egy kis rejtett dolgot érzek ebben, hogy ezt most elsiettetjilk, elhamarkodjuk azzal a
lehet6séggel, hogy esetleg a képviseld-testilet a tényleges vagyonkezelési szerzdést
érdemben tudja megvitatni, és arrol véleményt mondva dontést hozni.
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Fiilop Attila
Ez nem zarja ki, ez csak le van vezetve, hogy a késdbbi iizemeltetési forma a kozgytilési
dontés értelmében a vagyonkezelés lesz.

Dr. Matyéas B. Szabolcs
Erre egy egyértelmi mondatot szeretnék a 7. pontban esetleg, ha megtennék. Hogy a
képviseld-testiilet dontésével lesz érvényes.

Fiilép Attila
Szerintem ez benne is van.

Dr. Métyas B. Szabolcs
Az, hogy a dontését kikéri. De azt vagy figyelembe veszi, vagy nem.

Eﬁlép Attila
Frtem. Jo.

Galambos Sandor
A 7. pontban ott van egyértelmien, hogy ugy a felek sziikség szerint a mar irasban foglalt
szerzddést annak megfelelden modositjak, illetve kiegészitik.

Nagy Sandor

Az alapvetb probléma az, a jegyz0 Ur és a képviseldk részérdl, hogy az jon at benne és azért
kellene vilagossa tenni- hogy ez nem azt jelenti, hogy nem dénthet masképp a képviseld-
testiilet, ha megismerte a vagyonkezeldi szerzodést. Tehat most ez arra utal, én is ugy
értelmezem, hogy most, ha erre rabolintunk €s ha a kollégaim, akik alairtak testiileti dontes
nélkiil- fogalmam nincs, hogy mit fognak késébb csinalni, elfogadtak azt, hogy
vagyonkezelési szerzodést fognak kotni a Nyirségviz Zrt-vel, az, hogy tartalmaban ez mit fog
jelenteni, arr6l majd lehet vitatkozni. A vélemény kikérés nem egyenértékil, nem egyenértéki
a dontési joggal. Mi tudjuk- ¢én legalabbis szemelyesen érzem, hogy ez miért igy kerllt
megfogalmazasra, de az a fajta sejiés abban a pillanatban elmulik a testiilet rész€rdl, ha ezt
vilagossa tessziik, hogy ez nem t6bb mint a menetrend és természetesen majd az érdemi
dontés- hiszen Attila, amikor behozta az anyagot hozzam, akkor is azt mondtad, hogy ez nem
tobb, és nem is kell testiilet elé hozni- mert ez nem tobb mint egy menetrend, amiben
meghatarozzuk, hogy milyen feltételekkel, hogy fog lezajlani ez a vagyonatadas, és hogy
fogjuk elokésziteni ennek a tulajdonunkba kertilt vagyonnak a késébbi tizemeltetését. Mert ha
ez jon at benne, akkor azt mondom, hogy semmi probléma nincs vele. Es akkor lehet, hogy be
sem hozom ezt a részét testiilet el€.

Galambos Sandor

En amire valaszoltam a jegyz6 Umak, én a vagyonkezelési szerzodés tartalmi részére
valaszoltam. Mi azért nem irhatunk mast, mert a Nyirségviz Zrt. kozgyllése ugy dontott, hogy
vagyonkezelési szerzodési format kell kotni. Ezért van igy fogalmazva. Az elobb én
félreértettem én a tartalmi részére gondoltam. Az, hogy mi keril a vagyonkezelési
szerzddésbe — nem délt ma el. Azt, amikor a képviselé-testiilet targyalja, az alapjan fog
eldolni.

Dr. Matyas B. Szabolcs )
Azt értem. Ahogyan a polgarmester Ur 6sszefoglalta, itt a lenyeg.
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Filop Attila
Ertem, hogy igazabol akkor az nem kérdés, hogy vagyonkezelés, csakhogy a tartalmaban. ..?

Dr. Matyas B. Szabolcs

Nem. Az, hogy legyen egy érdemi dontés. Tehat ne ebben a megallapodasban legyen az
kimondva, hogy a mostani kdzszolgaltatasi szerzédés majd a késébbi vagyonkezelésnek is
megfelel, hanem legyen egy olyan Ilehetdsége, hogy ha osszeall Onok részérdl a
kormanyrendeletben meghatarozottak szerinti feltétellel, tartalommal, akkor a képviselo-
testlilet meghatdrozhassa, hogy igen, és akkor elfogadjuk.

Nagy Sandor

Képvisel§-tarsaim nem biztos hogy tudjak, - a koncesszioba adas, vagy a bérleti szerz6dés,
vagy a vagyonkezelés. Azért, dontott a kozgyllés — és ebben egyhangu volt és nem volt
vitank, hogy vagyonkezelés legyen, mert a vagyonkezelés keretében lehet korrektiil kezelni az
amortizaciot . Ez a lényege az egésznek, hogy az amortizaciot igy tudja kezelni. Az, hogy a
vagyonkezel6i szerzddést kizarélagosan csak a Nyirségviz Zrt-vel koti meg, vagy nem — ezt a
lehetdséget kellene Attila nyitva hagyni. Hiszen most a testiilet igy mondja ki, hogy veletek
koti meg a vagyonkezelést, hogy nem tudja, hogy mi a vagyonkezelési szerzédés tartalma. Ez
igazabol a probléma és nem tobb, mert a tobbi az tényleg menetrend és egyéb dolog.

Galambos Sandor
Hogy nem veliink, ez a kérdés?

Nagy Sandor
Most azt kellene kimondani a testiiletnek, hogy a Nyirségvizzel kot vagyonkezeldi szerzddést

a késObbiek sordn. A testiilet meg azt mondja és én magam is hajlok erre, hogy a testiiletnek
legyen meg az a joga, hogy amikor megismeri a vagyonkezeldi szerzédést, akkor mondhassa,
hogy igen, megkoti a Nyirségvizzel a vagyonkezel6i szerzddést. Ennyi és nem tobb. Es ez
nem ¢érinti a koztiink jelenleg fennallé Gsszes megallapodast és egyéb szerzédést és egyéb
dolgot.

Galambos Sandor

A mi oldalunkrol azért van ez benne, ezt csak sajnos ismételni tudom, hogy a Nyirségvi Zrt.
kdzgytilése azt a dontést hozta résziinkre, hogy vagyonkezelési szerz6dést kell kétni. Mi nem
kothetiink mast. Az, hogy mi a kiilonbség a vagyonkezelés, meg a bérlet kozott? Ha a
vagyonkezelésit kotjik, ahogyan polgarmester Ur mondta a vagyonkezelésnél az
amortizacional egyértelmilen meg kell képzédni. Es onnantél ezt a folyamatot a Nyirségviz
Zrt.nek végig kell vinnie, neki kell csindlni a forrasbiztositast, az 5Snkormanyzatnak egy fillért
nem kell adnia. Nem meriil az fel, hogy egy tiizesap tonkremegy és azt mondjuk, hogy ez nem
89 ezer forint, hanem 110 és innentdl kérem, hogy mondjuk fizessék ki. Nem meriil fel, mert
barmilyen probléma van, akarmilyen helyzet is, a Nyirségviznek meg kell oldania. Uténa
ennek a forrasa, tervezése, az engedélyezési folyamat, palyaztatas, bonyolitas, megvalositas és
utana természetesen elszamolni a tulajdonos felé. Mert most egy olyan forma jon létre, hogy a
tulajdonos itt lesz az Gnkormanyzat. Ezt a tervet az 6nkorményzattal fogjuk jovahagyatni- ezt
a fejleszteési tervet. Ha bérletit kotne az onkorményzat, akkor pedig az énkorméanyzat fog
gordild fejlesztési tervet csindlni, benyijtja az Energia Hivatal felé, az énkormanyzatnak
fogja visszakiildeni. Es azt kvetSen bizonyos feladatokat visszaad majd a szolgaltatonak,
tehat a bonyolitas, palyaztatast rendjét meg ugyis vissza fogja adni a szolgaltatonak. Tehat itt
az onkorményzat elkezd olyan feladatokat csinalni, amihez O nincs felkésziilve. nincs meg az
erdforrasa, nincsenek meg azok az ismeretei és O fog majd az Energia Hivatallal egyeztetni,
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vitatkozni. Oriasi kiilonbség van kdzdtte.

Nagy Sandor

Rendben van, csak még mindig elbeszélink egymas mellett. Mi most nem azt vitatjuk, hogy
nem vagyonkezelést, hanem bérleti szerzGdést akarunk kotni veletek, hanem az a kérdés,
kétely a szamunkra, hogy most kimondhatjuk-e, hogy kizarolagosan csak veletek akarunk
vagyonkezeldi szerzodést kotni Gigy, hogy esetleg nem latunk mas ajanlatot- amit képviseld
Ur is folvetett. En nagyjabol tudom a végeredményt, csak azt a szabadsagot adjuk meg mar
ebben, ha ez tényleg csak menetrend. Mi azt elfogadjuk, hogyha veletek kell kotniink, akkor
veletek csak a kozgyiilési hatarozat alapjan, csak vagyonkezeldi szerzdést lehet kotni. Mi ezt
nem vitatjuk. Ebbol a szempontbdl benne maradhat, ha a Nyirségvizet valasztjuk, tudomdsul
vessziik az Rt. Kozgytlés dontését. Vagyonkezeldi szerz6dés lesz. De az ne legyen benne mar
most, hogy azt mondjuk, hogy csak veletek kétiink vagyonkezelési szerzddést. Mert kizarod
annak a lehetéségét, hogy érdemben vitat nyithassak a testilleti iilésen a vagyonkezel6i
szerz6dés tartalmardl. Es akkor lehet tartalmi vitat majd lefolytatni, ha eléttiink van az a 10
oldalas, szerzddés-tervezet, amelyet mind a két félnek jova kell hagyni.

Galambos Sandor

Rakjuk 6ssze ennek a szerzddésnek a hatalyat- le fog jarni legkésébb december 31-én. Addig
mit fog csindlni az dnkormanyzat, mert visszaharamlik a vagyon. A Nyirségviz Zrt. meg
akarja kotni az tizemeltetési szerzodést. Ennek itt, hogy utdna 5-10 év muilva mit dont a
képvisels-testiilet és kivel akar majd szolgaltatni, erre mar semmilyen hatasa nem lesz. Ez a
jelen pillanatra vonatkozik, hogy amikor januar 1-jén visszaharamlik a vagyon, akkor
vagyonkezelési szerzédés keretében mikodteti tovabb.

Nagy Sandor
Akkor , forditsuk le magyarra”.

Filop Attila

Mi Ggy készitettik eld ezt a megallapodds-tervezetet, mint ahogy minden tulajdonos
onkorményzat részére, feltételeztik azt, hogy ellenkezé szandékot nem tapasztaltunk.
Semmiféle szandéknyilatkozat nem érkezett hozzank, hogy nem veliink akar tizemeltetni.

Nagy Sandor
Mi ezt most nem mondjuk, hogy nem veletek akarjuk lizemeltetni.

Dr. Matyas B. Szabolcs

Mi egy 0j vagyonkezelési szerzddést akarunk kotni. Nem mint kozszolgaltatasi szerzédést
akarunk atforditani vagyonkezelési szerzddéssé és annak viszont az elemeit nem ismerjiik.
Annak az elemeinek ismeretében lehet itt donteni. Ezt akarjuk csak itt szerepeltetni.

Nagy Sandor
Két javaslatom van. Ha a képviselo-testiilet figyeli, akkor szerintem kezelhet6vé teszi ezt a
részét.

Tehat a 6. pont az a bizonyos ominézus pont. Nekem az a javaslatom- Jegyz6 Urral és
aljegyzé Holggyel egyeztetve, hogy az elsé rész maradna, - ,.a Felek megallapodnak abban,
hogy a vizikdzmii-szolgaltaté a vizik6zmii rendszert, annak az ellatasért felelds tulajdonaba
keriilését kovetden, a Vksztv 23 - 26. §-aiban szabalyozott ,vagyonkezelési szerzddés”
keretében fogja tovabb iizemeltetni. Tehat azt mi kimondhatjuk, hogy mi vagyonkezelési
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szerzOdést akarunk kotni barkivel, mert nem lehet vita, hogyha tudja az ember, hogy mi a
kiilonbség a bérlet, meg a vagyonkezelés kozott. Es a tobbit hagyjuk el.

Dr. Matyéas B. Szabolcs

Mi azt mondjuk, mint felek, hogy els6sorban a Nyirségvizzel, mint szolgaltatoval kivanunk
vagyonkezelési szerz6dést kotni és ugy tizemeltetni, de a felek abban allapod meg a 7.
pontban, hogy a vagyonkezelési szerzodést a szerz6dés kotelezd tartalmi elemeit meghatarozé
Kormanyrendeletben foglaltak szerint, a jogszabaly megjelenését kovetden, legkéssbb
azonban 2012. november 30-ig irasba foglaljak, amely a képviseld testiilet dontésével, valik
érvényesse.

Galambos Sandor
Amugy is azzal valik.

Dr. Matyés B. Szabolcs
Csak igy egyértelmi, amit beszéltiink, mert legalabb megismerheti mindenki.

Nagy Sandor
Elfogadhato igy a szamotokra?

Galambos Sandor
Persze.

Nagy Sandor
Képvisel6-tarsaimat kérdezem, hogy ennek a két szakasznak az ilyen iranyt modositasat érti-
e mindenki?

Szildgyi Péter

Azért vagyok hitetetlen, mert ugy latom, hogy van ebben pénz, ebben a szolgaltatisban. Hisz
gondoljatok mar abba bele, hogy Ujfehérton kiviil meg nagyon sok telepiilést meg tud
finanszirozni. 103 millié forint, amit nekiink fognak Ok hitelezni. Elhangzott, hogy nagyon
sok telepiilést megbimak finanszirozni. Tehat van ebben pénz, ami pénzzel a lakossag
veleményem szerint nem talalkozott. Azt elismerem, amit itt a vezérigazgatd helyettes Ur
mondott, hogy néhany bekétési vezeték cseréje megtortént, meg golydscsap, meg ilyesmi
megtortént  Ujfehréton. IV0V1zm1noseg-Jav1tas tekintetében tegnap fOlmertlt, hogy az
arzéntartalom miatt nem felel meg. En azt akarom ezzel kihozni, hogy a fejlesztést, amit
érzékelt a lakossag, az meglatasom szerint kimeriilt abban a néhany golyoscsapban- ami a cég
érdeke is, hogy ne szivarogjon el a viz. En ennyit lattam lakosként. Nem lattam - egyesek
szerint rakkeltd eternitcsdvek kicserélését. Fejlesztésként még az van lenn a foldben, amit
annak idején szegény sziileink kiizzadtak és kifizettek. En tovabbra sem tudom tamogatni ezt
az elbterjesziést ilyen formaban, mert ez egy megallapodas lenne. Itt szeretnék idézni, mert én
ezt egy diktatumnak tartom. Mert a megallapodas az ugy hangzik, hogy a szerzédés két- vagy
tobb szemeély kolesonds és egybehangzo joghatas kivéltdséra iranyulod akaratnyilvanitas
nyilatkozata, olyan igéret, amit a jog elismert és akar kikényszeritheti is a be nem tartasat.
Alapelv a felek egyenldségének elve. Es gy kozben eszembe jutott, amikor ezt az
eléterjesztést olvasgattam, egy film amit nagyon régen lattam a Don Corleone: A keresztapa
ciml filmje, és akkor ott, ha valaki emlékszik ra, ott van egy olyan jelenet, hogy egy
filmesnek kell egy szerz6dést alaimia és 6 nem akarja ezt alairni és odamegy a keresztapa és
azt mondja neki, hogy ,,Vagy alairja, vagy az agyveleje!” — a pisztolyt a fejéhez szegezte. Hat
ennek az elbterjesztésnek a kapcsan nekem is ez jutott eszembe. Bar értem., ha Ok
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kolesonoznek nekiink 103 millié forintot, akkor fogottak vagyunk. Es itt jon be az, amit
Leveleki képviselé-tarsam mondott, hogy 4 % mozgastere van az onkormanyzatnak
dsszességében, de lehet, hogy sokat mondott. Ezen kellene valtoztatni. Tehat ez a vagyonelem
eddig is a miénk volt, meg ezutan is atharamlik az dnkormanyzatra, akkor legyen mar benne
olyan is, hogy torténik majd egy kis visszaosztas.

Nagy Sandor

Engedje meg képviseld Ur, hogy azt mondjam, hogy az azért némi tulzas volt, amit itt a
keresztapa cimi torténet kapesan elmondott, hiszen azért jelen pillanatban harom konkrét
javaslatot — aki a megallapodas tervezetet letette elfogadott az Oonkormanyzat részérdl és én
gy gondolom, hogy a legkétségesebb dolgainkat ez azért helyre tette, hiszen rendes
megallapodis keretében felmondhato, és itt van benne az a masik dolog, hogy nem ugy
mondjuk ki, hogy megkdtjik a vagyonkezelSi szerzOdést, hogy magat a szerzédést nem
latjuk. Ezt én azért rendkiviil fontosnak tartom ¢és konstruktivnak a cég részérl. A mésik-
lehetett volna visszaosztani, ez 6rok dilemma volt. Gondolj bele, mikor polgarmesterként ott
iiltink a valasztas évében és nem arrdl dontdttiink- milyen nyomds volt azokon, akik
bevallaltak, hogy nem, a valasztds évében sem lesz visszaosztds a testiilet felé. Mert ha
visszaosztod akkor az bemegy a mikddésbe és az el lesz koltve. Ha otthagyod
eredménytartalékba és kozgyllési hatarozat van err6l, hogy ezt mire fordithatod, akkor biztos,
hogy az a megképz3dott pénzek legalabb az adott telepiilés fejlesztéseit fogjak segiteni. Ez
5rok dilemma volt. Meg kell nézni a jegyzékdnyveket, micsoda vitak voltak arrol. Es mindig
a tobbség egy-két kivételével agy dontdtt, hogy nem- nem osztunk vissza, hanem a
megképzett eredményt — eredménytartalékba helyezve, magara a milkddésre forditjuk.
Fogalmilag szeretnék még egy dolgot mondani: ami a Rt-be bevitt halozat — az jelen
pillanatban nem képezi az 6nkormanyzat tulajdonat. Az dnkormanyzat tulajdonat a 359 millio
forintos részvénycsomag képezi. Nem a mi tulajdonunk, a mi tulajdonunk a masodik titemben
megépiilt durvan 600 milliés szennyvizhalozat, hiszen arra csak vagyonkezelési szerzodést
k6tottiink, és a mi tulajdonunk lesz ami most visszaharamlik és a mi tulajdonunk lesz az a
vagyonelem, amirdl nem beszéltink, ami jelen pillanatban kizarolagosan az Rt.
tulajdonosainak a tulajdondban 4ll. Ez a szennyviztelep, ami a torvény erejénél fogva
visszaharamlik a telepiiléseknek.

Galambos Sandor

A pénz onnan van, hogy eredménytartalékba helyezte a tarsasag. Csak érdekességkeént, hogy
honnan jott 6ssze: 1, maximum 2 % nyereséget kell képeznie, ez van az armegallapitasba.
Melyik az a vallalkozés, amelyik 1 % nyereséggel dolgozik? A Nyirségvizet nem arra
alapitottak, hogy nyereséget képezzen, hanem arra, hogy azt a vagyont megodrizze és a
fenntarthatosagat biztositsa. Az elébb bemutattam, hogy a 357 millio forintbol hogy lett 600
milli6 forint folotti rész, azért mert j6 gazdai probaltunk lenni. Az a pénz, ami megképz3dott,
egyébként hatékonysagi eszkdzok kihasznalasaval, azokat a pénzeket eredménytartalékba
helyezte- és most rendelkezésre tudja bocsatani az onkormanyzatoknak. Az eternitcsdvekkel
kapcsolatban: akkor kell egy halozatot kicserélni, amikor eljott az ideje, ha az 10 év, akkor 10,
ha 20 év, akkor husz, ha 30 év akkor harminc év milva kell kicserélni. Mi ezt a folyamatot
tudjuk kezelni. Ha kellett, azt mindet kicseréltiik. Nem csak a halézatba voltak mar cserék,
hanem a bekotés rekonstrukciok. az, amit nagyon sokat hajtottunk mar végre. Amit
polgarmester Ur mondott 5 év tavlataban el kell mindig szamolni az amortizacioval. Eddig az
amortizacié viz- €s szennyvizagazat kozott atcsoportosithato volt. Egyébként ezt kovetden is
erre lehetdség lesz. Ha az ivovizhalozatnal a halozat miiszaki szempontbol 1évo feladatainal
jelentkezik rekonstrukeid, azokat eddig is megesinaltuk, és ezt kovetden is meg fogjuk
csinalni a vagyonkezelési szerzédés keretein beliil. Hogy mib6l lehet pénzeket szerezni az
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ivovizmindség javitdval — mi atvett vizet tudunk szolgaltatni, nincs masra lehetéség. Azt az
ivOvizet ebben a minGségben a Tiszamenti Vizmiivek Zrt. szolgaltatja résziinkre. Ennek az
arzeéntartalma 9,9- 14 kézétt valtozik. Minden mas parameéterében ami a halozatnal
jelentkezik, nincs vizmindségi probléma. Sem kémiai, sem bakteoroldgiai oldalrdl. Mert
azokat a mosatdsokat, azokat a kezeléseket végrehajtjuk. Azt az ivovizet nem mi termeljik,
nem tudunk mi kézvetleniil beavatkozni a termelt viz mindségébe. A Nyirségviz Zrt. ahol a
mikddési teriiletén az arzén 10 mg/l f516tt volt, megoldotta. Erdekességként a kotaji vizma
kétszer akkora nagy mint a geszterédi vizmi, mi 40 milli¢ forintbol megoldottuk az
arzénmentesitést. Ugyanezt meg tudnd oldani a Tiszamenti Vizmii is, de var arra, hogy majd
palyazati forrasbol 700 millié forintbol fogja megoldani. Itt vannak azok a pénzek, amit a
Nyirségviz Zrt az elmilt 10-16 évben meg tudott fogni. Hogy mit tesziink ennek az
¢rdekében? Ez év januarjaban én a Tiszamenti Vizmiivek vezérigazgatojanak levelet irtam,
hogy tdjékoztasson arr6l, hogy hogyan és miként folyik az ivovizminéség javito program.
Legalabb o6tszor kellet réjuk telefonalnom, majd szeptember elején szintén irtam nekik egy
levelet, hogy tajékoztassanak, hogy hogyan, miként megy ez a folyamat. Még vélaszra sem
méltat benniinket az a masik szolgéltat6, egyébként megvagyunk, telefonon beszéliink. Ebben
a levélben tajékoztat arrdl, hogy halad ez az ivovizminéség-javitoprogram és hogy mar a
palyézatot is be fogjak adni. Es mivel én mar kértem, hogy ettdl fiiggetleniil az un. ideiglenes
vizmindség-javitast hogyan tudja megoldani, erre pedig adott egy valaszt, hogy elinditottak
egy oxidaciés levegé-beviteli eljarast, hogy elérébb  hoztak a technologiaba a
levegbadagolasat, ami valosziniileg biztositani fogja ezt a hatarérték alatti részt. Ezt a 42.
hétre igérte nekem a vezérigazgaté Ur. En a 42. héten fel fogom hivni, és ismételten fel fogom
ajanlani, hogy a Nyirségviz Zrt. azt a technolégiat, amit alkalmazott kb. 12 teriiletén —
felajanlja és ha kell két héten beliil megoldja, hogy 10 mg/1 alatt lesz az arzéntartalom. Ezt
Kétajban mi két hét alatt megoldottuk. Az utolsé ilyen pontunk Nyirgyulaj telepiilés volt. Itt
is megoldottuk, ott miutdn a technologiat kiépitettiik két nap malva mar nem 10, hanem 3
. mg/l volt az arzéntartalom. Tehat a Nyirsegviz Zrt. nem arra torekszik, hogy itt lajtoskocsi
legyen, meg nem tudom milyen eljardsok legyenek, mert ez nem engedheté meg a cég
mukdodésében. De nem engedhetd meg 2012.-ben, hogy idejussunk vissza. A Nyirségviz Zrt.
mindent meg fog tenni. Abban az esetben nem tudjuk megtenni, ha a partner mégsem fogja
elfogadni azt, amit javasolunk. Akkor viszont minden olyan dolgot meg fogunk tenni, hogy a
vizellatas biztositott legyen. Akkor viszont csak az ivovizrdl lesz sz0. A torvényt be kell
tartani ¢s mi be is tartottuk. Térekedni fogunk arra, hogy ilyen ne forduljon elé. En a 42., 43-
héten fel fogom hivni- és felajanlom a segitsegiinket. Annyi kiegészitést még, hogy nagyon
felelétlen volt az az Ujségiré, aki ezt lefrta, mert — ha 24.-én nem volt mérgezd, akkor 25-én
miért volt mérgez8? Nem mérgezd az ivoviz, ma nemcsak Magyarorszagon, de az egész
vilagon mindenhol a legellendrzéttebb élelmiszer- az ivéviz. Volt egy torvényi dontés, amikor
mi az Eurdpai Unioba beléptiink. Az Unidban éppen azért, mert nagyon sok tengeri, 6cedni
orszag van, tengeri halat fogyasztanak és a tengeri halban nagyon magas az arzéntartalom.
Ezért naluk, hogy minél kevesebb arzén keriljén bevitelre, naluk 10 mg/l . Magyarorszag
miért — az most nem kérdéses, azt vallalta, hogy leviszi ezt, ehhez az unié ad tamogatast. Ez
egy dontés. Nem meérgezd az ivoviz, nem lesz rosszabb a minésége a 10-zel, vagy az
otvennel. Csak érdekességként- Svajc, aki azt gondolom, hogy nem lehet azt mondani, hogy
felelétlen az allampolgéraival, tovébbra is az 50 mg/l —nél van. Ez tehat nem lesz mérgezo.
Mi mindent megtesziink. Mi nem mehetiink oda, ismerik egyébként ezt a technologiat, tehat
elobb-utobb azt amit mi alkalmazunk, akkor fogjak alkalmazni.

Nagy Sandor
Azt kell tudni, hogy az ivovizmindség-javito programrol tobbszdr adtunk tajékoztatast, hogy
hol tart. A legutobbi testiileti iilésen adtam tajékoztatdst arrol, hogy a beliigyminiszter Ur arrol
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tajékoztatott, mint polgarmestert, hogy ezt az omindzus ivovizmindség-javitd programot,
amiatt, hogy megvan a dontés, és gyakorlatilag egy éve nem torténik benne semmi. Meg van a
déntés, hogy nyert a program, csak meg kellene valositani, ezért Kormany hataskorbe hoztak,
megsziiletett a dontés rola, tehat meg fogjak valositani, aminek nem csak a geszterédi vizbazis
esetében van jelentdsége, hanem a baktai, meg a t5bbi telepiilés esetében. Azért ez fog
Ujfehért6 esetében egy 100 millio forintos nagysagrendii halozatrekonstrukeiot is tartalmazni.
Egyeztetett formanban tortenik meg. Nyilvan a TRV részér6l komoly problémat jelentett,
hogy egy éven belill harom vezérigazgatdja volt a tarsasagnak. Bizunk benne, hogy most mar
az 1ij vezérigazgatd, aki egyébkent korabban a cégnél dolgozott- jelen pillanatban szerencses
cbben az esetben, mert ismeri a torténéseket ¢s meg fog oldodni a probléma. Mindentéle
hiresztelés ellenére decembert kivetden az egészséges ivoviz biztositasa — a terhes nok és 6
év alatti gyerekeket fel kellett mémiink a beliigyminisztérium szamara. Ez elkészilt. Elvileg
keresik a megoldasi lehetdséget. Ebben talaltak ki most ezt a bizonyos lajtoskocsi torténetet.
Egy biztos, hogy magénak ennek a korosztalynak, meg a terhes noknek az ivoviz biztositas
tobbletkdltséget jelent. Azt az allam fogja 4lini, hiszen 2012. volt az uni6 altal kiszabott
hataridé, eldtte kétszer volt mar lejart hataridd, amikor meghosszabbitottak. Es gyakorlatilag
arra szamitottak, hogy most 2012. nyardn az unio 1jbol rabélint arra, hogy meg egy évet
kitoljon 2013. év végéig. A bizottsag bekeményitett és azt mondta, hogy 2012. december 24-
én jar le a korabban szabott hatarids. Ett6] kezdédden ennek a két korosztalynak meg kell
oldani az ellatasat. Szerintem még most sincs dontés abban, hogy most zacskoés, vagy lajtosviz
lesz. Vagy mindenféle palyazat nélkiil megtisztitjak a vizet és rendbe lesz minden.

Tamas Laszlone

Mivel a lakosok a vizért pénzt adnak, vasaroljuk ezt a szolgaltatast, én azért javasoltam volna,
hogy egy pontban nem lehetne beletenni a viz minéségének az elvarasat? Egészséges vizet
vasaroljon.

Leveleki Jozsef

Mindegy, hogy honnan veszem, hanyadik beszallitotol kapunk valamit, ha én szerzodéses
jogviszonyban vagyok, akkor annak helyt kell allnom annak a szolgaltatasnak, arnak, teljesen
mindegy minek nevezem a jogszabalyban elirt min6scgéert. Ez nem ennyire egyszer
torténet. Felvetodstt a bizottsagi iilésen is, hogy 24-e utan fognak szamlazni, ha nincs ez a

hatarérték? Bzt fogja fizetni valaki? Ez is egy érdekes torténet.

Galambos Sandor

A szerzddésben most is benne van, mert a szabvanyoknak megfelelé vizmindséget kell
biztositani. Ugy van benne a jogszabalyban. Nekiink a jogszabalyra kell hivatkozni. Amit
polgarmester Ur elmondott, az ivovizrél van szo, amit megihat 6 év alatti gyerek. Ami a
kormanyrendeletben az Gjban benne van, hogy ezt ugy fogja megoldani, hogy készit egy
tisztitasi technologiat- egy konténeres kis vizmiivet, azt leszallitja oda, ahol probléma van,
rakoti a kutban 1évd vizvezetékre- erre utaltam kordbban- ¢s onnan majd veszi az innivalo
vizet. Minden mas szolgaltatas majd ugyanligy tovabb fog menni. Még egyszer mondom,
hogy itt a jogszabalyt egyértelmiien be kell tartani. De ahogyan polgarmester Ur is mondta,
hogy nem rajtunk fliggd dologrol van szé. Nem tartottdk be ezeket a jogszabalyokat, ezért
alakult ki ez a helyzet. Ha rajtunk all- mi mindent megtettiink. Ahol mi termeljiik ezt a vizet,
mindenhol meg tudjuk oldani. Itt is megtudnank, ha ideadnak a vizmuvet — két héten belil,
néhany tizmillio forint raforditassal.

Szilagyi Peter
Az arzéntartalom korabban 50 mg/l volt kordbban a megengedett, most pedig az unids elbiras



37

szerint 10 mg/l, azért mert egyébként nyugat-europaban a tengerparton laké orszagok lakosai
a halbol hozzajutnak ehhez az arzénhoz. Es akkor nekem most az jutott az eszembe, hogy
akkor most az Unié azért irta eld, mert nem mérgezdé az 50 mg/l, ugye? Ezt itt
Magyarorszigon kijelentjiik. , Es az Eurépai Uni6 ezt eldirta nekiink, tudni illik, tengeri halat
akar veliink etetni és a sziikséges 50 mg/l-hoz hozzatessziik még a 40-et.”

Nagy Sandor

Ha egyéb nincs a napirendi pont vitajat lezdrom. Még egyszer szeretném feleleveniteni csak
azt, amiben megéllapodtunk az irasos tervezethez képest. Jegyzé ur jelezte, hogy ezt tisztazta,
hogy ez mind a két tervezetre vonatkozik. Nem vettiik kiilén a vizet, szennyvizet. Tehat annak
a harom dolognak a figyelembe vételével teszem fel szavazasra, amit kdzosen elfogadtunk. Ez
a rendes felmondésra vonatkozik, valamint a 6. és 7. pontra vonatkozik, amit Jegyzé Urral
koz0sen megtettiink. Ezzel a tartalommal keriil majd alairasra. Ki az, aki az elSterjesztéshez
kapcsolodo 1. szami melléklet szerinti hatarozati javaslatot — amely az ivovizre vonatkozik-
elfogadja?

A képvisel6-testiilet 8 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
171/2012.(X. 30.) szama
hatiarozata
a Nyirségviz Zrt-vel kitend6 ivoviz kozmiivek tulajdonjoganak atszallasaval kapcsolatos
megallapodas jovahagyasaroél

A KEPVISELO TESTULET

1./ az ellatasért felelds dnkorményzat tulajdonaba keriild ivoviz kézmiivek tulajdonjoganak
atszallasaval kapcsolatos teenddkkel, a tulajdonjog gyakorlasaval, a kdzmiivek tovabbi
lizemeltetésével, valamint a felek k6zo6tt létrehozandd szerzddéses kapesolatrendszerrel
Osszefliggd keérdéskordk eldzetes rendezésérél szolo, a NYIRSEGVIZ Nyiregyhaza és

Térsége Viz- és Csatornamii Zrt-vel (székhely: 4401 Nyiregyhaza, T6 u. 5. képviseli: Moricz
Istvan vezérigazgatd) kotendd megallapodast a melléklet szerint jovahagyja.

2./ felhatalmazza a polgarmestert a mellékelt megallapodas alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester

Melléklet a 171/2012. (X. 30.) szamu hatarozathoz
Megallapodas

az ellatasért felelés onkormanyzat tulajdonaba Keriil6 ivoviz kézmivek tulajdonjoganak
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atszallasaval kapcsolatos teendékkel, a tulajdonjog gyakorlasival, a kézmiivek tovabbi
iizemeltetésével, valamint a felek kozott 1étrehozandé szerzédéses kapesolatrendszerrel
osszefiiggd kérdéskorok elozetes rendezésérdl.

A jelen megallapodas 1étrejott:
- Ujfehérté Viros Onkormadnyzata
(4244 Ujfehérto, Szent Istvan Gt 10., adoszam: 15732475-2-15 , képviseli: Nagy
Sandor polgarmester és dr. Matyas B. Szabolcs jegyz0),

mint ellatasért felelds

masrészrol pedig a N YIRSEGVIZ Nyiregyhdza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt.
(képviseli: Moricz Istvan vezérigazgato; székhely: 4401 Nyiregyhdza, T 0 u 5.
cégjegyzékszam: 15-10-040209, statisztikai szamjel:11492809-3600-114-15., adoszam:
11492809-2-15) mint vizikézmii-szolgaltaté kdzott, a mai napon az alabbi feltételekkel.

1.) Felek kozosen megallapitjak, hogy a vizikézmil szolgaltatasrol szold 2011. évi
CCIX. térvény — a tovabbiakban Vksztv — 9.§ / 1 / pontja alapjan a telepiilési
onkormanyzatot illetik meg az ellatasért felelés jogai és terhelik annak
kotelezettségel a kozigazgatasi teriilletén 1évo felhasznalasi helyekre és az azokat
kozvetleniil ellatd vizikézmi-rendszerre nézve. Az Onkormanyzat illetekességi
tertiletén olyan, a csatolt adatlapon részletezett vizikdzmii rendszer miikodik, amely
a Vksztv.) 2. §. 23. d.) pontja szerint képes biztositani a vizikdzmii-szolgaltatas
milszaki feltételeit.

2.) Felek megallapitjak, hogy az 1. pont szerinti vizikézmii rendszer a jelen
megallapodés alairasanak iddpontjaban a vizikozmii-szolgaltat6 tulajdonat képezi, de
az, a Vksztv 79. §. 1. bekezdése értelmében 2013. januar 1-jén ipso jure (a torvény
erejénél fogva) az ellatasért felel6s tulajdonaba keriil.

3.) Felek egyetértenek abban, hogy a vizikdzmii rendszer vagyontargyainak a 2. pont
szerint 2013. januér 1-jén megvalosulé tulajdonjog atszallasa az ellatasért felelds es a
vizikézmii-szolgaltato kozott fennallé iizemeltetési jogviszonyt nem érinti.

4) A vizikdzmi-szolgaltatd a jelen megallapodas alairdsaval vallalja azt, hogy
az ellatasért felelds tulajdonaba keriilé kozmiivek tovabbi iizemeltetése keretében, -
az iizemeltetési szerzddésben meghatarozott keretek kozott, a vizikdzmi rendszer
teljesitoképességének mértékéig - a felhasznilok részére vizikdzmil szolgaltatast
nytjt, illetve vizi kézmii szolgaltatas céljabol, a szolgaltatast igénybe venni kivandk
rendelkezésére all.

Kijelenti tovabba, hogy teljesiti a jogszabdlyban meghatarozott, a vizikdzmi-
-szolgaltatas folyamatos, hosszu tavi nydjtasdhoz szitkséges pénziigyi, gazdasagi,
technikai, kornyezetvédelmi feltételeket és rendelkezik az ezek teljesitéschez
szilkséges miiszaki, és tirgyi eszkozokkel, személyi, és pénziigyi er6forrasokkal.
Tulajdonosi szerkezetét tekintve megfelel a Vksztv. 16. §. (6) bekezdés a.) pontjaban
foglalt feltételnek, azaz kizardlag az ellatdsért felelosok, és rajta kiviill az allam,
és mas telepiilési onkormanyzatok kozos tulajdonaban all. A vizikdzmi-szolgaltato
az iizemeltetéshez szitkséges - a Vksztv. 35. §-a szerinti - muikodési engedély
megszerzésér6l gondoskodik.
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5.) Szerz6do felek megallapitjak, hogy a kozmivek tulajdonjoganak valtozasa
a kozottik fennalld {izemeltetési jogviszonyt nem érinti. A Nyirségviz Zrt
alapszabélya ugyanis rogziti, hogy az alapité dnkormanyzatok a telepiilés egeészséges
ivovizellatasaval és csatornazasaval kapcsolatos feladataikat a részvénytarsasag itjan
lajdk el. Ennek értelmében az ellatasért felelds Onkormanyzat a vizikozmi-
szolgltatas ellatdsanak jogat a vizikdzmi-szolgaltatd Nyirségviz Zrt részére
hatdrozatlan idére atadta.

6.) Felek megallapodnak abban, hogy a vizikdzmu-szolgaltatd a vizikdzml rendszert,
annak az ellatasért felel6s tulajdonaba keriilését kdvetden, a Vksztv 23 - 26. §-aiban
szabalyozott ,,vagyonkezelési szerz5dés” keretében fogja tovabb lizemeltetni.

7.) Felek megallapodnak abban is, hogy a vagyonkezelési szerz6dést a szerzédés kotelezé
tartalmi elemeit meghatarozé Korményrendeletben foglaltak szerint, a jogszabaly
megjelenését kdvetden, legkésébb azonban 2012. november 30-ig irasba foglaljak,
amely a képvisel§ testiilet dontésével, valik érvényessé.

8.) Felek a vizik6zmii-szolgaltato kozgytilésének dontése alapjan megéllapodnak abban,
hogy a vizikézmii-szolgaltatd az ellatasért felelés részére a Vksztv. 18. §.-dban
foglaltak szerint, a vizikézmi szolgéltatasi jog gyakorlasaért, illetve a vizikzmi
haszndlataért hasznalati dij cimén vagyonkezelési dijat fog fizetni. A hasznalati dij
éves 0sszege mindenkor a vizikdzmi-szolgaltaté iizleti tervében keriil Jovahagyasra. A
hasznalati dijat az ellatasért felelds kizarolag vizikdzmii fejlesztés finanszirozésara, -
ideértve  a  vizikdzmil  fejlesztés céljara igénybe vett hitellel Osszefliggd
adossagszolgalat teljesitését is — és a vizikdzmu-szolgaltatasrol sz616 torvényben
nevesitett egyéb célra / pl. vagyonértékelés / hasznalhatja fel.

9.) Az ellatasért felelds megbizza a vizikdzmi-szolgaltatot azzal, hogy készitse eld
a tulajdonaba kertilé vizikdzm( rendszerrel kapcsolatos dokumentumokat, és ezek
kozétt a kozmiivagyon leltart, valamint 2012. november 30-ig készitse el
a vagyonertékelés 2015. év végéig sz6lo Utemezését, és tegyen javaslatot
a vagyonértékel6 személyére.

10.) A vizikézm-szolgéltato az ellatasi felelés részére a viziksziiveket a Vksztv 79.§ /4 /
bekezdése szerint, téritésmentesen fogja atadni.

11.) Az ellatasért felelds megbizza az iizemeltetst azzal, hogy helyette és nevében eljarva
a vagyonkezelési szerzdésnek, a jelen megallapodas 7. pontja szerinti irasba
foglalasat, illetve kiegészitését, modositasat kdvetéen a tulajdonaban 1€vé vizikézmi
vonatkozasiban a vagyonértékelést végeztesse el. Tudomasul veszi, hogy
a vagyonértekeles koltségei a Vksztv. 12-§. 1.) bekezdése értelmében 6t terhelik,
ez a koltség azonban a vizikdzmi rendszer vagyonkezelésbe adasabol szarmazéd
bevétel terhére is finanszirozhato.

12.)Az ellatasért felelds vallalja, hogy a felallitott kozmi leltar alapjan 2013. januar 1-jét
kivetden gondoskodik az atadott vizikézmil vagyon nyilvantartisba vételérol

és az 6nkormanyzat kataszteri nyilvantartasinak modositasarol.

13.)Felek abban allapodnak meg, hogy a vizikézmi fenntartasahoz sziikséges ingd
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és ingatlan vizikozmli milkddtetd eszkozoket, valamint a rendszerfiiggetien
kozmiiveket a vizikozmii szolgaltato biztositja.

Felek a jelen megallapodast — a Ptk. idevonatkozoé rendelkezései szerint - rendes
felmondassal felmondhatjak, valamint azt k6z6s megegyezéssel barmikor modosithatjak.
A jelen szerzodés valamennyi médositasat és kiegészitését irasos formaban kell rogziteni.

A jelen szerzddéssel kapesolatos, valamint az annak megsértésébdl, megsziinésébol,
érvényességébdl vagy értelmezésébdl eredd vagy ezzel osszefliggd valamennyi jogvitaban a

felek a Nyiregyhazi Varosi Birosag illetékességét kotik ki.

A felek képviselsi kijelentik, hogy a jelen megallapodas alairasara teljes kort
felhatalmazassal rendelkeznek.

A jelen megallapodas, amely 4 példanyban késziilt - az alairas napjan 1ép hatalyba.
Kelt: Nyiregyhaza, 2012. .............

ellatasért felelos vizikdzmii-szolgaltato

1. szamu melléklet

ELLATASERT FELELOS ADATLAPJA

| TELEPULES NEVE Ujfehérto
i -
! Szolgaltatisi iizletdg (ivoviz/szennyviz) Ivoviz
"VizIKOZMU RENDSZERROL LEVALASZTOTT SZIGETUZEMU R i .
i MUKODES ESETEN Tulgjdoni arfny |~ 100%
l, Vizikdzmii rendszer nallo !
g | Ivévizhalozat
(pl. halézat, vizmil, viztorony, ll
| s
[ Kapesolodo vizikdzmi Aramlas irdnya BE E Geszteréd TRV kezelésii tavvezetek
| rendszer(ek) Aramlés irinya KI
: Atadasi pontok helye  Aramlas iranya (...) | Tipusa (vizmérd, stb.)
: . AP viz_16 (Béke tér) Bejovo vizmérd
Atadasi pontok szama (db) 3
AP viz 17 (Vasvari P.u.) Bejovo vizmérd
AP _viz_18 (Vasut ut.) Bejovo vizmérd

Megjegyzés:
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Ki az, aki az elSterjesztéshez kapesolodd 2. szamu melléklet szerinti hatarozati javaslatot ~
amely a szennyvizre vonatkozik - elfogadja?

A képviseld-testiilet 8 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
172/2012.(X. 30.) szama

hatidrozata
a Nyirségviz Zrt-vel kitendé szennyviz kézmiivek tulajdonjoganak atszallasaval
kapcsolatos megallapodas jovahagyasarol

A KEPVISELO TESTULET

1./ az ellatisért felelds onkormdnyzat tulajdonaba keriild szennyviz  kdzmivek
tulajdonjogénak atszallasaval kapcsolatos teendékkel, a tulajdonjog gyakorlasaval, a
koézmiivek tovabbi iizemeltetésével, valamint a felek kozott létrehozandd  szerzddéses
kapcsolatrendszerrel dsszefiiggd kérdéskorsk elézetes rendezésérdl sz616, a NYIRSEGVIZ
Nyiregyhaza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt-vel (székhely: 4401 Nyiregyhaza, T6 u. 5.
képviseli: Moricz Istvan vezérigazgatd) kotendd megallapodast a melléklet szerint
jovahagyja.

2./ felhatalmazza a polgarmestert a mellékelt megallapodas alafrasara.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester

Melléklet a 172/2012. (X. 30.) szamu hatarozathoz
Megallapodas

az ellatasért felelos 6nkormanyzat tulajdonaba keriilé szennyviz kézmiivek
tulajdonjoganak atszillasiaval kapcsolatos teendékkel, a tulajdonjog gyakorlasaval, a
kézmiivek tovabbi iizemeltetésével, valamint a felek kozitt 1étrehozandé szerzodéses
kapcsolatrendszerrel dsszefiiggé kérdéskorok elézetes rendezésérél.

A jelen megéllapodas 1étrejott:
- Ujfehérté Viros Onkormdnyzata
(4244 Ujfehértd, Szent Istvan ut 10., adoszam: 15732475-2-15 , képviseli: Nagy
Sandor polgérmester és dr. Matyas B. Szabolcs jegyzé),

mint ellatasért felelds
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masrészrol pedig a N YIRSEGVIZ Nyiregyhdza és Térsége Viz- és Csatornamii Zrt.
(képviseli: Moricz Istvdn vezérigazgato; székhely: 4401 Nyiregyhdza, Té u. 5.
cégjegyzékszam: 15-10-040209, statisztikai szamijel:11492809-3600-114-15., addészam:
11492809-2-15) mint vizikozmu-szolgaltatd kozott, a mai napon az alabbi feltételekkel.

1.) Felek kozosen megallapitjak, hogy a vizikdzmi szolgaltatasrol szolo 2011. évi CCIX.
torvény — a tovébbiakban Vksztv — 9.§ / 1 / pontja alapjan a telepiilési
dnkormanyzatot illetik meg az ellatasért felelds jogai és terhelik annak kotelezettségei
a kozigazgatasi teriiletén 1év6 felhasznalasi helyekre és az azokat kozvetlentil ellato
vizikszmi-rendszerre nézve. Az dnkormanyzat illetékességi teriiletén olyan, a csatolt
adatlapon részletezett vizikd6zm rendszer mukaodik, amely
a Vksztv.) 2. §. 23. a.) pontja szerint képes biztositani a vizikdzmii-szolgaltatas
miszaki feltételeit.

2.) Felek megallapitjak, hogy az 1. pont szerinti vizikézm rendszer a jelen megallapodas
alairasanak idépontjaban a vizikdzmi-szolgiltatd tulajdonat képezi, de az, a Vksztv
79. §. 1. bekezdése értelmében 2013. januér 1-jén ipso jure (a torvény erejénél fogva)
az ellatasért felelés tulajdonaba keriil.

3.) Felek egyetértenek abban, hogy a vizikdzmii rendszer vagyontargyainak a 2. pont
szerint 2013. januar 1.-én megvalésulé tulajdonjog atszallasa az ellatasért felelos €s a
vizikozmi-szolgaltato kozott fennallé iizemeltetési jogviszonyt nem érinti.

4) A vizikbzmi-szolgaltatd a jelen megallapodas alairasaval véllalja azt, hogy

az ellatasért felelds tulajdonaba keriild kdzmivek tovabbi iizemeltetése keretében, -
az lizemeltetési szerzédésben meghatdrozott keretek kozott, a vizikdzmi rendszer
teljesitoképességének meértékéig - a felhasznalok részére vizikézmi szolgaltatast
nydjt, illetve vizi kozmi szolgaltatas céljabol, a szolgaltatast igénybe venni kivanok
rendelkezésére all.
Kijelenti tovabba, hogy teljesiti a jogszabalyban meghatarozott, a vizikozmi-
-szolgaltatas folyamatos, hosszu tavii nyujtasahoz sziikséges pénziigyi, gazdasagi,
technikai, kornyezetvédelmi feltételeket és rendelkezik az ezek teljesitéséhez
szilkséges miiszaki, és targyi eszkozokkel, személyi, és pénziigyi erdforrasokkal.
Tulajdonosi szerkezetét tekintve megfelel a Vksztv. 16. §. (6) bekezdés a.) pontjdban
foglalt feltételnek, azaz kizarolag az ellatasért feleldsok, és rajta kiviil az allam,
és mas telepiilési onkormanyzatok kozos tulajdonaban all. A vizikdzmii-szolgaltato az
{izemeltetéshez szitkséges - a Vksztv. 35. §-a szerinti - mitkodési engedély
megszerzésérdl gondoskodik.

5.) Felek kozosen megallapitjak, hogy kozdttiik jelenleg Jkozszolgdltatdsi szerzodés”,
van érvényben, amelyben az ellatasert felelés Onkormanyzat, mint atado, a vizi
kdzszolgaltatas ellatisanak jogat - a szerzddésben meghatéarozott terjedelemben, és az
ugyancsak ott rogzitett korlatozasokkal és feltételekkel - a vizikdzmii-szolgaltato,
mint atvevd részére hatdrozatlan id6tartamra tadta.

6.) Felek megallapodnak abban, hogy a vizikdzmi-szolgaltatd a vizikozmi rendszert,
annak az ellatasért felelés tulajdonaba keriilését kdvetden, a Vksztv 23 - 26. §-atban
szabalyozott ,,vagyonkezelési szerz6dés™ keretében fogja tovabb tizemeltetni.
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7.) Felek megallapodnak abban is, hogy a vagyonkezelési szerzédést a szerzédés
kotelezd tartalmi elemeit meghatdrozé Kormanyrendeletben foglaltak szerint, a
Jogszabaly megjelenését kovetben, legkésdbb azonban 2012. november 30-ig irasba
foglaljak, amely a képviseld testiilet dontésével valik érvényessé.

8.) Felek megallapodnak abban is, hogy a vagyonkezelési szerzédést a szerzédés
kotelez tartalmi elemeit meghatarozé Kormanyrendeletben foglaltak szerint,
a jogszabaly megjelenését kovetden, legkésdbb azonban 2012. november 30-ig irasba
foglaljak, illetve kiegészitik, sziikség szerint modositjak. Az ellatasért felelds
vallalja, hogy a vagyonkezelési szerz6dés irasba foglalasat, kiegészitését, modositasat
megel6zben a képviseld testillet ezzel kapcsolatos dontését kikéri. Amennyiben csak
2012. november 30-4t kovetben sziiletik meg a szerz6dés kételezd tartalmi elemeit
felsorolé Kormanyrendelet, ugy a felek sziikség szerint a mar irasba foglalt szerzédést
annak megfeleléen modositjak, illetve kiegészitik.

9.) Felek a vizikdzmi-szolgéltaté kozgyllésének dontése alapjan megallapodnak abban,
hogy a vizikdzmii-szolgaltatd az ellatisért felelds részére a Vksztv. 18. §.-aban
foglaltak szerint, a vizikdzmili szolgaltatasi jog gyakorlasaért, illetve a vizikdzmii
hasznalataért haszndlati dij cimén vagyonkezelési dijat fog fizetni. A hasznalati dij
eves Osszege mindenkor a vizikdzmii-szolgaltat6 iizleti tervében keriil jovahagyasra.
A hasznalati dijat az ellatasért felelds kizardlag vizikdzmi fejlesztés finanszirozasara,
- Ideértve a vizikdzmii fejlesztés céljara igénybe vett hitellel Osszefliggh
adossagszolgalat teljesitését is — és a vizikdzmii-szolgaltatasrél szolé térvényben
nevesitett egyeb célra / pl. vagyonértékelés / hasznalhatja fel.

10.) Az ellatasért felelés megbizza a vizikdzmu-szolgaltatot azzal, hogy készitse el
a tulajdonaba keriils vizikézmi rendszerrel kapcsolatos dokumentumokat, és ezek
kozott a kozmiivagyon leltart, valamint 2012. november 30-ig készitse el
a vagyonértékelés 2015. év végéig sz016 iitemezését, és tegyen javaslatot
a vagyonértékel6 személyére.

11.) A vizikdzmU-szolgéltaté az ellatasi felelés részére a vizikoziiveket a Vksztv
79.§ /4 / bekezdése szerint, téritésmentesen fogja atadni.

12.) Az ellatasért felelds megbizza az {izemeltetdt azzal, hogy helyette és nevében
eljarva a vagyonkezelési szerzédésnek, a jelen megallapodas 7. pontja szerinti irasba
foglalasat, illetve kiegészitését, modositasat kdvetden a tulajdonaban 1€v6 vizikézmi
vonatkozasaban a vagyonértékelést végeztesse el. Tudomasul veszi, hogy
a vagyonertékelés koltségei a Vksztv. 12-§. 1.) bekezdése értelmében 6t terhelik,
ez a koltség azonban a vizikdzmié rendszer vagyonkezelésbe adasabdl szarmazé
bevétel terhére is finanszirozhato.

13.) Az ellatasért felelos vallalja, hogy a felallitott kdzmii leltar alapjan 2013.
janudr 1-jét kovetden gondoskodik az atadott vizikdzmii vagyon nyilvantartasba
vételérol
és az onkormanyzat kataszteri nyilvantartasinak médositasarol.

14.) Felek abban allapodnak meg, hogy a vizikdzmi fenntartiasahoz szlikséges ingd
¢s ingatlan vizikézmi miikodteté eszkozoket, valamint a rendszerfiiggetien
kozmiiveket a vizik6zmi szolgaltato biztositja.
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Felek a jelen megallapodast - a Ptk. idevonatkozd rendelkezései szerint - rendes
felmondassal felmondhatjak, valamint azt kozos megegyezéssel barmikor modosithatjak.
A jelen szerzédés valamennyi modositasat és kiegészitéset irasos formaban kell rogziteni.

A jelen szerzddéssel kapcsolatos, valamint az annak megsértésébdl, megsziinésébol,
érvényességébdl vagy értelmezésébdl eredd vagy ezzel tsszefiiggd valamennyi jogvitdban a
felek a Nyiregyhazi Varosi Birésag illetékességét kotik ki.

A felek képviselsi kijelentik, hogy a jelen megallapodas alafrasara teljes kord
felhatalmazassal rendelkeznek.

A jelen megéllapodas — amely 4 példanyban késziilt - az alairas napjan lép hatélyba.
Kelt: Nyiregyhaza, 2012..........

ellatasért felelos vizikdzm-szolgaltatd

1. szamu melléklet

ELLATASERT FELELOS ADATLAPJA

} TELEPULES NEVE Ujfehérto
\_ Szolgaltatdsi iizletag (ivoviz/szennyviz) ; Szennyviz
VIZIKOZMU ONALLO (NEM SZIGETUZEMI) MUKODES ESETEN ; Tulajdoni arény | 100 %
Vizikzmii rendszer 6nallé i
elemei | e A
oL hélézat. s yviz telep, Szennyviztisztitd telep

Csatornahalozat

: |
szennyviz dtemeldk, { Szennyviz atemelok
|

|
| stb.)

Megjegyzés: k

9. napirendi pont megtargyalisa
9./Eldterjesztés az Snkormanyzat tulajdondban lévé mezdgazdasagi foldingatlan
hasznositasarol
Szama: 4-214/2012.
(frasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester
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Nagy Sandor

Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsag az 1. szamu hatarozati javaslatot 1 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, 1 tartézkodassal nem tdmogatta. Igy a 2. szamu hatarozati Jjavaslatrol nem
szavaztak.

Az elbterjesztéshez szobeli kiegészitésem, - ahogyan a kollégak tdjékoztattak- a bizottsagi
lésen mintha bizonyos félrehallasok lettek volna az eléterjesztés kapcsan. Dontottiink
korabban két ingatlanrdl — erre érkezett két ajanlat, a bizottsag dontott hogy fogadjuk el és
kdssiik meg a szerz6dést. Ez a Szegegyhazi iskolahoz tartozo két ingatlanrol van szo. Kiirtuk
a palyazatot, beérkezett négy ajanlat, amely egyébként a kiirastdl lényegesen magasabb bérleti
ajanlatokat tartalmazott. Volt két ajanlat, ami 50 ezres ajanlatokat tartalmazott, volt, ami 65
ezres és volt egy ajanlat, ami hektaronként 75 ezer forintot ajanlott. En batorkodtam azt
mondani, hogy nézzilk meg, hogy tegyiik licitalasra ezt, ki ad tSbbet ezért az 1,3 ha tertilet
bérletéért. Azt figyelembe kell venni, hogy egy ha teriiletnek a f6ldalapu tamogatésa durvan
50 ezer forint. Tehat ezt figyelembe véve, akar még egy 80-90 ezer forintos ajanlat sem tlinik
talzonak. Egyébként a maganforgalomban, gy, hogy a tulajdonos tartja meg a timogatast 30-
50 ezer forint kozott adjak ki. Nyilvan a teriiletminSségétol fiigg. Ennyi van mogotte,
természetesen én tudomasul veszem azt is, ha a testiilet nem tamogatja azt, hogy ez most
kiirasra kertiljon licitalasra, akkor a bizottsag elé beviszem és akkor a bizottsag dont arrol,
hogy a legmagasabb ajanlatot elfogadva kivel kossem meg a bérleti szerz6dést. Ezt
sziikségesnek tartottam elmondani hozza. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés,
észrevétel, vélemény?

Szilagyi Péter
Hova valosiak, akik tették azt a négy ajanlatot?

Nagy Sandor
Mind a négy ajanlattevé ujfehértoi. Harman belteriileten laknak, egy kiilteriileti lakos. Mind a
négy ajanlattevo regisztralt dstermeld.

Elek Laszlo
Vett-e timogatast erre az évre, arra a teriiletre.

Nagy Sandor
Elvileg nem vehettek, mert volt ra bérleti szerz6dés és a tulajdonos hozzajarulas nélkiil bérleti

szerz0dés felmutatdsa nélkiil nem igényelhets foldalapu tamogatds masnak a teriiletére. A
falugazdasz, amikor igazolja, akkor O a rendszeren keresztiil megnézni a tulajdont, hogy
ténylegesen kinek a tulajdona, van-e bérleti szerz6dés?

Elek Laszl6
Kideriilt-e, hogy ki hasznalta éveken keresztiil?

Nagy Sandor
Egybe lett miivelve a gazdasag teriiletével ebben az évben is.

Szilagyi Péter

Modositd inditvanyom, ha ettdl joval tsbbért ki tudjuk adni, akkor én azt javasolom- én abban
benne vagyok, hogy vonjuk vissza a korabbi hatdrozatunkat és ne versenytargyalast irjunk ki,
hanem ugyanigy, mint ahogyan korabban tértént, - mert attol félek, hogy nem ujfehértoiak
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fogjak megkapni azt a teriiletet- tudjuk azt nagyon jol, hogy azon a részen hajdudorogi
polgarok mévelnek. — Valami formaban ezt szem elétt kellene tartani.

Nagy Sandor
Ezt nem irhatod ki, mert ezt a foldtérvény szabalyozza.

Elek Laszlo
Az onkormanyzat nem tudna mivelni, akar bérbe is, és akkor a tamogatas megmaradna €s
akkor tobb haszon lenne rajtai?

Nagy Sandor
Abszolat szabalytalan, hogy ugy vegye igénybe a tulajdonos a foldhasznositasi tamogatast,

hogy nem 6 miveli meg. Ha kiadjuk a teriletet, akkor - hisz azt mondja a foldhasznositasi
tamogatast a foldhasznalot illeti meg.

Elek Laszlé
De az 6nkormanyzat miiveltetné meg.

Nagy Sandor
De akkor meg mi lenne a haszon az énkormdanyzatnak, ha egyébként meg hektaronként kap

érte 100 ezer forintot? Mégegyszer mondom, hogy masképp nem kothetink bérleti
szerzddést, minthogy adjuk a foldhasznalati jogosultsagot is vele. Hiszen a masik ket
teriiletnél is adjuk hozza. O bejelenti és arra az évre O fogja megkapni a timogatast.

Leveleki Jozsef

Nem volna semmi ilyen jellegi probléma és nem kellene tomi a fejét senkinek, hogyha
tudnank egyaltalan, hogy mije van az onkormanyzatnak. Es ha tudjuk, akkor azt kihasznalja,
milyen jogcimen, mikortdl és igy tovabb?

Nagy Sandor
Nem szorosan a napirendhez tartozik, de kértiink egy eldzetes ajanlatot a Foldhivataltol, hogy

egy foldkényvet helyrajzi szamos bontasban adjon mind az dnkormanyzat, mind a hivatal
nevén 1évé teriiletekrdl aktudlisan. Ami ott a napi allapotot tiikrézi és uténa fogjuk tudni latni,
hiszen az elmult idészakban tobb alkalommal szembesiiltiink azzal, hogy papiron a mi
vagyonkataszteri nyilvantartdsunk szerint a mi tulajdonunkat képezi, ugyanakkor a
valésagban mar maganszemély tulajdondban van, vagy masnak a tulajdonaban. Ezért is
déntdtt Ggy a hivatalvezetés- napokon beliil meg kell, hogy kapjuk- ha ez egy tényleg olyan
nagysagrend, amit Ok mondtak, akkor ezt t5bb mint 700 db. hrsz-t érint az Snkormanyzat
esetében. Nyilvan ennek egy jelentds tétele a zartkerti ingatlanok és azt valahogyan kiilon kell
kezelni, mert Ujfehérté esetében nem lettek a tartosbérletek bejegyezve, tehat az sszes olyan
zartkerti ingatlanok, amelyeknek a haszndléja nem kérte a tulajdonba adéast- ha megnézzik a
tulajdonlapot, az ott lesz rajta, hogy onkormanyzati tulajdon. Holott ez nem igaz, mert
tartoshasznalatba lett adva, és a torvény erejénél fogva tulajdonba kell adni. De ez csak a
zartkerti ingatlan. Az Osszes egy€b, mezbgazdasagi teriilet, kivett teriilet, kilterilet,
belteriileten akkor vilagossa valik, hogy mi a helyzet ebben a torténetben. Ezt szeretnénk a tél
folyaman rendbe tenni.

Leveleki Jozsef
Voltak ezek az arverések, értékesitések, akkor erre nem kertilt sor?
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Nagy Sandor

Ez ugy mikodstt, hogy ha Andrasnak mondtdk, hogy itt, vagy ott van teriilet és ezt
megnézték, csak azt a teriiletet nézték meg. Nem akarok neveket mondani, hogy akik ismerik
ezeket a teriileteket — és mondték, hogy ez- az a teriilet pld. az onkormanyzaté és ezt XY
evek Ota haszndlja, akkor ezt az akkori versenyszabalyzat szerint meghirdették. De volt olyan
is, hogy a magantulajdona volt, az egyik képviseldnek, aki mar 2006-ban nem volt képvisels-
és O nem az ovét hasznalta, hanem az dnkormanyzatét, az Svét meg mas, ¢s akkor az is
megvette. Inditott egy elbirtoklasi pert, utdna azt visszavonta és inkabb arverés keretében
megvette azt az ingatlant, amit O hasznalt. Ezek a teriiletek altalaban szorvanyteriiletek
voltak, kivéve két tombszer(i ingatlan értékesitést. Ez a szennyviztelep bdvitésére szolgals 15
ha-os szanto teriilet, és a sosto legeldteriilete. Az 3sszes tobbi maximum 1,5 ha-os, legalabbis,
ahogyan én emlékszem. Ha egyéb nincs a napirendi pont vitdjat lezdrom. Ki az, aki az
elbterjesztéshez kapcsolodo 1. szamu melléklet szerinti hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodassal elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
173/2012.(X. 30.) szami

hatarozata

a 158/2012. szamu hatarozat visszavonasarol

A KEPVISELO-TESTULET

az Onkorményzat tulajdonaban lévé mez6gazdasagi foldingatlan 2013. évi haszonbérleti
dijanak megallapitasardl szolo 158/2012. szamu hatérozatét visszavonja.

Hataridé: folyamatos
Felelos: polgarmester

Nagy Sandor
Ki az, aki az el6terjesztéshez kapcsolddd 2. szamu melléklet szerinti hatarozati javaslatot
elfogadja?

A képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodassal elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
174/2012.(X. 30.) szami

hatarozata
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Az dnkormanyzat tulajdoniaban 1évé mezégazdasagi foldingatlan hasznositisarol

A KEPVISELO-TESTULET

1./ az Ujfehértd 0254/2 hrsz-a, szantd miivelési agl, osszesen 1,3558 ha teriiletnagysagu,
23,69 aranykorona értékii foldingatlant - versenytargyalas utjan - haszonbérbeadasra
meghirdeti.

2./ Az ingatlan minimalis éves bérleti dijat 50.000.- Ft/ha Osszegben hatdrozza meg.

3./ felhatalmazza a polgarmestert a versenytargyalas lebonyolitasara, valamint a haszonbérleti
szerzddés el6készitésére és alairasara.

Hatirido: folyamatos
Felelds: polgarmester

10. napirendi pont megtargyalasa
10./Eléterjesztés a Dél-Nyirségi Tobbeéln Onkormanyzati Kistérségi tarsulas Ujfehértoi
Szocialis Szolgaltatd Kozpont alapito okiratanak modositasarol
Szama: 4-210/2012.
(irasbeli eldterjesztés alapjan)
El6adé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor )
Az eloterjesztést az Ugyrendi Bizottsag 3 egyhangu igen szavazattal megtargyalasra és

elfogadasra javasolja a képviselo-testiilet részére. Szobeli kiegészitésem nincs.
Tamas Laszloné bejelenti érintettségét.
Toth Janos elhagyta az iiléstermet, igy a képviselo-testiilet 1étszama 9 fore valtozott.

Nagy Sandor
A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi

pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatdrozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet 9 egyhangt igen szavazattal elfogadta és az aldbbi hatdrozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
175/2012.(X. 30.) szamu

hatarozata
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A Dél-Nyirségi Tobbcéli Onkormanyzati Kistérségi Tarsulas Ujfehértéi Szocialis
Szolgaltaté Kozpont alapité okiratinak médositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

egyetért a Dél-Nyirségi Tobbeélu Onkormanyzati Kistérségi Tarsulas Tarsulasi Tanacsa
fenntartdsaban miikkodé  Dél-Nyirségi Tobbeéli  Onkorméanyzati Kistérségi Tarsulas
Ujfehértoi Szocialis Szolgaltatd Kozpont alapité okiratanak aldbbi médositasaval:

1./ Az alapité okirat 2.2 pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

2.2./ Az intézmény telephelyei:

a/ 4244. Ujfehérté, Martirok u. 6. (ellatott szocialis feladat: szenvedélybetegek nappali
ellatasa-fér6hely szama: 50 6, jelzbrendszeres hazi segitségnyujtas: kihelyezhet6 késziilékek
szama: 47, hazi segitségnyujtas: ellathaté személyek szama: 171 £6,)

b./ 4244 Ujfehérto, Eotvos u. 26 ( ellatott szocialis ellatas: idések nappali ellatasa- férohely
szama: 60 10, pszichiatriai betegek nappali ellatdsa: féréhely szama 50 £5,)

2./ Az alapité okirat 6./ pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

6./ Jogszabalyban meghatarozott kdzfeladata:

A szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrdl szolo 1993. évi 111 térvény (Sztv.) alapjan a
személyes gondoskodas keretébe tartozo, az Sztv. 57. §. (1) bekezdésének a)-h, j) pontjai
szerinti szocialis alapellatasi formak koziil a 60 § (1) bekezdése szerinti falugondnoki és
tanyagondnoki szolgaltatas, a 62 § (1) bekezdése szerinti étkeztetés, a 63 § (1) bekezdése
szerinti hazi segitségnyujtas, 65. §-anak (1) bekezdése szerinti jelzOrendszeres hazi
segitségnyujtés, 65/F §-a szerinti nappali ellatds, valamint Sztv.82§-a szerinti idéskoraak
gondozohéazanak fenntartasa.

3./ Az alapit6 okirat 7./ pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

7./ Az intézmény miikdési teriilete:

- Ujfehérto Varos kozigazgatasi teriilete
(cllatott szocidlis feladat: id6sek nappali ellatas, étkeztetés, hazi segitségnyujtas,
tanyagondnoki szolgéltatas, jelzorendszeres hazi segitségnyijtas)

- Dél-Nyirségi Tobbeéli Onkorményzati Kistérségi Tarsulds tarsult telepiiléseinek

kozigazgatasi teriilete

(ellatott szocidlis feladat: az idéskortuak gondozohiza, nappali ellatas: szenvedélybetegek
nappali ellatasa, pszichiatriai betegek nappali ellatasa.)

4./ Az alapité okirat 10./ pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

10./ Az intézmény alaptevékenységei, szakfeladatai:
Az intézmény — a szocidlis igazgatasrol és szocialis ellatasokrdl szolé 1993. évi IIL
torvény valamint végrehajtasi rendeleteiben szabalyozott — alaptevékenysége:
a./ Etkeztetés
b./ Hazi segitségnyjtas
c¢./ Tanyagondnoki szolgaltatas
d. /Jelzdrendszeres hazi segitségnyujtas
e./ Nappali ellatas (Id6sek Klubja, Szenvedélybetegek nappali ellatéasa,
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pszichiatriai betegek nappali ellatasa)
£/ Idések atmeneti elhelyezése.(Idoskortak Gondozohaza)

Szakagazat szama: §73000 Idések fogyatékosok bentlakasos ellatasa
TEAOR: 8730

Szakfeladat megnevezése: Szakfeladat szama:
Idoéskortak dtmeneti ellatasa 873012

Hazi segitségnyujtas 889922

Szocialis étkeztetés 889921
Falugondnoki, tanyagondnoki szolgaltatas 889928
Jelzérendszeres hazi segitségnytjtas 889923

Idések nappali ellatasa 881011

Pszichiatriai betegek nappali ellatasa 889911
Szenvedélybetegek nappali ellatasa 889912
Onkormanyzatok és tarsulasok elszamolasai 841901

Rovid idétartamu kozfoglalkoztatas 890441
Foglalkoztatast helyettesitd timogatasra jogosultak

hosszabb idétartamu kozfoglalkoztatasa 890442

Egyéb kozfoglalkoztatas 890443

5./ Az alapité okirat 12./ pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

12./ Uzemeltetésbe adott vagyon feletti rendelkezési jog:

A jelen alapité okirat 11. pontjdban meghatarozott ingo- és ingatlan vagyon hasznalatara a
rendes gazdalkodas szabalyainak figyelembe vételével jogosult az intézmény, az
sllamhéaztartasrol szol6 2011 évi CXCV. torvényben, valamint annak végrehajtasi
rendeleteiben foglaltaknak megfelelSen.

6./ Az alapité okirat 15/ pontja helyébe az aldbbi rendelkezés lep:

15./ Az intézmény foglalkoztatottjaira vonatkozé foglalkoztatasi jo gviszonyok:

Az intézmény munkavallaléira a kozalkalmazottak jogallasarol sz016 1992, évi XXXIIL
Torvény, illetve a Munka Torvénvkonyvérdl szold 2012, évi [ Torvény eldirdsai
vonatkoznak.

Felelés: polgarmester
Hataridé: azonnal

11. napirendi pont megtargyalisa
11./T4jékoztato a ..Kerékparos és okoturisztikai turistahaz” létesitése elnevezésii projekt
allasarol
Szama: 4- 211/2012.
(irasbeli eléterjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Toth Janos visszaérkezett az ilésterembe, igy a képviseld-testiilet létszama 10 f6re valtozott.
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Nagy Sandor

A napirendi pontot a Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga 2 egyhangu igen szavazattal
tudomasul vette. A Pénziigyi Bizottsdg 3 egyhangu igen szavazattal tudomasul vette. A
meghivoban jeleztik, hogy ma délutan 3 o6rara vartak képviselé-tarsaimat a projekt
megtekintésére. J6 néhanyan, magam is ott voltunk ezen a ,mini- bejarason”. En uagy
gondolom, hogy akik lattdk a beruhézéist, azt mondhatjuk, hogy az eddig elkésziilt részek
megfelelé szinvonalon késziiltek el. A december 30-ai befejezési hataridével megkdtve a
kivitelezOi szerz6dés. A kivitelezé Ur tigy tajékozatott a beszélgetésen, hogy november 30-4ra
szeretn¢ befejezni a projektet és atadni. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés? Ha
nincs a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a tajékoztatét tudomasul veszi?

A képviseld-testiilet a tajékoztatot 10 egyhangt igen szavazattal tudomasul vette.

12. napirendi pont megtargyaldsa
12./ Az Ujfehértoi Altalanos, Mivészeti Iskola, Pedagégiai Szakszolgalat és Szakiskola
részére poteldiranyzat biztositasarol
Szama: 4-219/2012.
(frasbeli el6terjesztés alapjan)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor

Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsag 3 egyhangu igen szavazattal megtargyalasra és
elfogadésra javasolja a képviselo-testiilet részére. A napirendi ponthoz szobeli kiegészitésem
nincs. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés, észrevétel, vélemény? Ha nincs a
napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatdrozati javaslatot elfogadja?

A képviseld-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkoddssal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
176/2012.(X. 30.) szamu
hatiarozata
az Ujfehértéi Altalanos, Miivészeti Iskola, Pedagogiai Szakszolgalat és Szakiskola
részére
kiadasi pételéiranyzat biztositasarol
A KEPVISELO-TESTULET
az Ujfehértéi Altalanos, Miivészeti Iskola, Pedagogiai Szakszolgalat és Szakiskola részére

1.530 e Ft Osszegben poteldiranyzatot biztosit a dologi kiadasok eléiranyzatanak
teljesitésehez, az Onkormanyzat 2011. évi pénzmaradvanya terhére.
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Hataridé: folyamatos
Felelds: polgarmester, jegyz0

13. napirendi pont megtargyalasa
13./ El6terjesztés az Intézmények Esélyegyenl6ségi alapu fejlesztéseinek tamogatasa
elnevezésii palyazathoz val6 hozzajarulds biztositasarol
Szama: 4-220/2012.
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Ezt az eléterjesztést kiosztassal kaptdk meg.

K&szoéntom az intézményvezetot!

Az elbterjesztés lényege, hogy pénzbeni hozzdjarulast fenntartd részérdl nem igényel. Viszont
egyfajta kotelezettségvallalas mégis csak van mogotte, hiszen 5 éves fenntartasi
kotelezettsége van a programnak. A napirendi ponttal kapesolatban van-e kérdés, észrevétel,
vélemény?

Szilagyi Péter

Szerencsés dolog-e mondjuk bérszin és bérszin alapjan kiilonbséget tenni ember és ember
kdzott. Vagy egyaltalan honnan fogjak azt tudni, hogy azok a tanulok kozott kik a romak?
Vagy meg fogjak kérdezni toliik? Csak arra tudok gondolni, hogy ez egy megfelelési kényszer
akar nem tudom kinek. Nem tartom szerencsésnek, hogy mindig ki kell hangsulyozni, hogy
tanul6 — koztik roma gyermekek eredményes felkésziilésére. En azt gondolom, hogy vannak
hatranyos helyzetii gyerekek, legyen az ilyen, olyan, amolyan. Es azt mindet segiteni kell,
hogy ki tudjon lépni abbol a helyzetbdl, amibe benne van. Ez az egyik. A masik az én
meglatasom szerint Ujfehértén, mint a megye, illetve az orszag egyes telepiilései ,,Hala
Istennek! nincsen az a vélsigos allapot, mint ami mas telepiilésen eléfordul, ciganykérdés
tekintetében sem. Olyan nagy problémat én nem latok. Biztos egy 6vond jobban latja ezeket.
Vagy esetleg arra tetszettek gondolni, hogy azok az intézménybdl kihozott gyerekek, akik itt
nevelkednek Ujfehérton? Még ezt tudom elképzelni.

Nagy Sandor

Azt szeretném jelezni, hogy maga a konstrukcio, ha eltettszett olvasni, hogy a hatranyos
helyzetii gyerekek, és a tobbszorosen hatranyos helyzeti gyerekek — tanuldk, didkok, koztik a
roma gyerekek. Ez igy van kiirva a palyazatban, ezt beidézte az intézményvezetd Asszony.
Nincs semmiféle megfelelési kényszer senki részér6l.

Varadiné Istenes Erzsébet

Mi amikor ezt a palyazati kifrast meglattuk, oriiltiink neki, mert az intézményiinkben 16 % -a
halmozottan hatranyos helyzeti gyermek, és 30 % - a hatranyos gyerekek. Ennek csak egy
nagyon toredéke képezi a roma gyerekekkel vald foglakozast, illetve azok csaladjaval vald
kapcsolattartast. Nalunk az intézményben a roma gyerekek részvétele nem jelentds. Aki
Ujfehérton él- tudjuk is, hogy ez igy van. Azok, akik intézeti, allami gondozott gyerekek, Ok
nem tartoznak ebbe a kategériaban. Tehat kimondottan az Gjfehértoi hatranyos, illetve
halmozottan hatranyos gyerekek, illetve csaladjaik megsegitését, illetve ezaltal az intézmény
megsegitését is szolgaltja. Kimondottan szakmai palyazat, ami tobb részbdl all, egyrészt
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ennek a probléménak a kezelésére kiilonbdzé programokat dolgoznak ki a kollégaink az
egylttmikddést illetden. A védéndi szervezettel, sziiléi szervezettel, és megyei
szervezetekkel. Tartalmazza ezen tul a kiilonbozé programoknak a lebonyolitasdhoz
szilkséges anyagi eszkozoknek a fedezetét, illetve tartalmaz beruhazasi lehetdséget is, -
megmondjuk 6szintén, hogy igazan ez motivalt benniinket — és fejébe szivesen megcsinaljuk
az Osszes tobbit, amit elmondtam, mert a véaros nincs olyan gazdasagi kondicioban, hogy az
intézményiinknek a targyi feltételeit jelentds mértékben tudja finanszirozni. Ebben a
palyazatban van fejlesztdszoba kialakitisara lehet6ség, gyermekbarat csoportszobak
kialakitasara lehetoség, amelyeket beterveztiik. Ezért kérem a képvisels-testiiletet, hogy a
neveld-testiiletiinknek ezt a szandékat tamogatni sziveskedjenek.

Nagy Sandor
Ha egyeb nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfo gadja?

A képviselO-testillet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 1
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
177/2012.(X. 30.) szamu
hatarozata
Az Intézmények Esélyegyenléségi alapu fejlesztéseinek timogatasa elnevezésii

palyazathoz valé hozzajarulas biztositasarél
A KEPVISELO-TESTULET
1/ a Lengyel Laura Ovoda 4altal benyujtandd TAMOP-3.3.8.B-12 azonositoszamu
»Intézmények Esélyegyenloségi alapu fejlesztéseinek a tAmogatasa” elnevezésii palyazat
benyujtasdhoz hozzajarul.
2./ a projektben megfogalmazott tevékenységeket elviekben tamogatja.

3./ a fenntartasra vonatkozo kotelezettségekkel kapcsolatban nem hoz olyan dontést, amely a
projekt vonatkozasaban a fenntartasi kotelezettség biztositasanak lehetéségét akadalyozna.

4./ felhatalmazza a polgarmestert a fenntart6i hozzajarulé nyilatkozat alairasara.

Hatarido: folyamatos
Felelds: polgarmester
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14. napirendi pont megtargyaldsa

14./ Elbterjesztés az Ujfehértéi fiirtds programok és turisztikai attrakciok fejlesztése”,
valamint Innovativ, kisérleti foglalkoztatasi programok szakmai tamogatasa Ujhérton
cimii palyazatokhoz forras biztositasarél
Szama: 4-221/2012.
(irasbeli el6terjesztés alapjan)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
A napirendi ponthoz annyi a kiegészitésem, hogy az elkésziilt terveket szeretnénk a

véaroskdzpont rekonstrukci6 kapesan is felhasznalni €s amennyiben a kérdések kapcsan azt a
pozitiv valaszt kapjuk a Kollégium eépiiletegyiittes, illetve a hozzatartozo teriletnek a
programba valé vonésara, akkor ezen a szalon is elkezdenénk ezt az épiletet futtatni. A
napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdes, észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi pont
vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozat-tervezetet elfogadja?

A képviselo-testiilet 8 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2 tartdzkodassal elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
178/2012.(X. 30.) szamu
hatarozata
,, Ujfehértéi fiirtds programok és turisztikai attrakciok fejlesztése” valamint ,,Innovativ,

kisérleti foglalkoztatasi programok szakmai timogatisa Ujfehérton”
cimii palyazatokhoz forras biztositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

1. Az ,Ujfehértéi fiirtds programok és turisztikai attrakciok fejlesztése” cimli palyazathoz a
kapcsolddo palyazati tervdokumentacio elkeszitesére brutté: 2.603.572.- Ft-ot, a rehabilitacios
kornyezet tervezd szakértdi kozremiikodés dijara brutté: 165.100.- Ft-ot biztosit az
Onkormanyzat 2011. évi pénzmaradvanya terhere.

2. Az ,Jnnovativ, kisérleti foglalkoztatasi programok szakmai tamogatasa Ujfehérton” cimi
palyazathoz kapcsolodo palyazati tervdokumentacio elkészitésére  brutto: 718.688.- Ft
osszeget biztosit az Onkormanyzat 2011. évi pénzmaradvanya terhére.

Hataridé: folyamatos
Felelds: polgarmester
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15. napirendi pont megtargyalisa
15./Kozérdekii bejelentések, kérdések és interpellicick

Nagy Sandor
Folhivom a figyelmet, hogy a testilleti iilés anyagaval egyidében kaptak egy

Koézmeghallgatasra sz0l6 meghivot. Ez a kdzmeghallgatas gyakorlatilag a soron kdvetkez6
novemberi testiileti Glésiink idépontjaban keriil megtartasra a Zajti Ferenc Miivelédési
Kozpontban. A soron kivetkezd képviselS-testiileti Gilésiink is ott keriil megtartasra Ugy, hogy
16 orakor elkezdjiik és ha 17 6raig nem fejezziik be, akkor addig felfiiggesztjiik és a
kozmeghallgatas utdn Gjra megnyitjuk az iilést. Van-e bejelentenival6ja valakinek?

Szildgyi Péter

Mivel az Oktéber 23-ai linnepségen képviseld-tarsaim koziil sokan nem vettek részt, ezért Ok
nem tudnak rola, illetve szeretném, ha erre talalnank valami megoldast ami ott tértént. Mert az
én meglatidsom szerint az egy skandalum, ami ott tortént a domborminél. A Jobbik is
koszoruzott, ugye ketten vagyunk az ujfehértéi képviseld-testiiletben - jelzem, hogy ahov4 el
kell menni, mi 6nkormanyzati képviseldként is ott vagyunk. Ma is elmentiink néhany
képvisel6-tarsammal - mert néhany képviseld-tarsam nem volt ott az €pitést megnéztiik, hogy
hogy 4ll. Ennek ellenére én azt lstom, hogy vélhetden tudatosan ugy probalnak benniinket
kezelni, mintha nem is léteznénk, hiszen a protokoll szabalyokat felrigva a Jobbik koszortizni
szandékoz6 képviseldit annyira hatratették- amivel nem az a probléma, hogy hatul voltak -
hanem az, hogy a Jobbikot még a . kanverebeket gylijtok egyesiilete” nevii civilszervezet is
megelézte Ujfehérton. Es, ha a FIDESZ az elején koszortz, akkor kérem szépen ott
koszorizni minden politikai partnak! Mert én azt gondolom, hogy a protokoll szerint
onkormanyzat, egyhazak, politikai partok, és utana a civilszervezetek. Nem pedig az, hogy
olyan civilszervezet, ami mar gyakorlatilag nem is 1étezik, a masik most kiizdi magat befelé,
hogy esetleg a valasztasokon induljon - és azokat elére tetszik pakolni, a FIDESZ-t megint
elore tessziik. Nem tudom egyébként, hogy kinek volt ez a kitalaciéja? Es akkor pedig a
Jobbikot betessziik legutoljara. Itt azért a képviselé-testiiletben - a mandatumban én ugy
gondolom, hogy nincsen szine, és én tigy gondolom, hogy tartsuk ezeket tiszteletben. Még
ilyen nem volt.

Nagy Sandor
Csak a jegyzOkonyvben a hiiség kedvéért szeretném megemliteni, hogy a ,.Kanverebek

Egyesiilete” nem koszortizott ezen az iinnepségen. Semmiféle tudatossagrol nem volt szo, a
koszorlzasi listat nem én éllitottam 6ssze. Elkovették a kollégaim azt a hibat, hogy a
feliratkozasi sorrendben - a korabbi gyakorlattol eltéren - még egyszer hangsilyozom,
utanajartam, megkérdeztem, - feliratkozasi sorrendben. Nyilvan az 6nkormanyzatot irtak
elbre, ezért is volt az, hogy még az egyhdzak sem abban forméban koszortztak, mint
korabban szoktak. A kollégaim fogjak tudni ettd] kezdédden, hogy a korabbi gyakorlatnak
megfelelden elézetes bejelentés alapjan, ha koszortznak, akkor onkormanyzat, kisebbségi
Onkormanyzat, intézmények, egyhazak, azt kévetden a partok, a, b, ¢ sorrendben és azt
kovetben a bejelentkezett civilszervezetek a, b, ¢ sorrendben. Még egyszer hangsulyozom
semmiféle tudatossig nem volt benne. Nem kérdezték meg elbzetesen telefonon a partokat, -
mert legalabb a partokat kérbe szoktuk hivni, hogy akarnak-e koszordzni. Azt én kértem,
hogy most ne hivjak korbe Oket, nehogy zaklatisnak vegyék, hogy mi mindenaron
koszortiztatni akarunk velikk. Ennyi és semmi egyéb dolog ebben a térténetben nem volt.
Nyilvéan azért a Jobbik részérl megjelent olyan elem az linnepségen, ami nem biztos, hogy
hivatalosan az Arpadsavos zaszlonak ott kellett lenni- ez az én személyes véleményem.
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Puskds Laszlo

Szeretném nem komolyra forditani a szot, és tiltakozasomat kifejezni, szintén ezen az
{innepségen az Ujfehértéi FIDESZ helyi szervezetét nem igy mondtak ki, mint ahogyan
hivjak, hanem csak azt mondtdk ki, hogy FIDESZ és ,ezen nagyon meg tudtunk volna
sértédni” ha most gy gondoltuk volna. Viszont a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
Ujfehértoi Szervezete az korrektill ki volt mondva. Csak ennyit szerettem volna hozzatenni.

Suhaj Istvén
En koszoriztam a FIDESZ nevében és ha jol emlékszem az egyhazakat ..is megeloztik™.

e

Ezek szerint hamarabb iratkoztunk fel, ezzel csak megerdsitem azt, amit polgarmester Ur is
mondott, mert hogy én voltam az, aki odamentem a bemondohoz és bediktaltam.

Nagy Sandor
Akkor viszont srdmmel nyugtizom, hogy nem a misorkozl6 kollégand mondta helyteleniil a
FIDESZ helyi szervezetének a nevét, hanem aki bediktalta, az diktalta helyteleniil.

Szilagyi Peter

Ha jol emlékszem, akkor a Jobbik nevét sem sikeriilt itt azért jol kimondani, de polgarmester
Urnak a vélaszat igy most kivételesen el tudom fogadni, ha annak tudhato be, ami a korabbi
rendezvény szervezoknek koszonhetd, hogy Ok nem csinaltak és most ilyen gyorsan kellett
Jépni- ha ennek tudhat6 be, akkor elfogadom a valaszt és akkor elhiszem, hogy nem volt
benne tudatossag.

Nagy Sandor
Nyilvan képviseld Ur, kevesebb a gyakorlata az 6nkormanyzatnak ennek a szervezésében.
Minden okos gondolatot természetesen nagyon szivesen fogadunk.

Toth Janos

Maga a misor profi modon volt megrendezve. A reformatus templomban — és ott ahol a
koszortzas volt. Ugyanakkor a szinhazteremben olyat tettem, amit az elmult 8 évben nem,
_levettem magamrol a nagykabatot” és kényelmesen melegben, végignézhettik a miisort.

Szilagyi Péter

A meleg kapcsan jutott eszembe, hogy a kultGrhaz lizemeltetése — polgarmester Ur, meg a
képviseld- testiiletnek ajanlom a szives figyelmébe, hogy most koltsttiink ra 13-15 millié
forint koriil a flitéskorszerlisitésre és én szeretném azt elémi, hogy ha Ujfehértén a kultirhaz
Ggy mikodne, ahogyan kell, méltoképpen egy ilyen varoshoz, drvendenék annak, ha az
énkormanyzat dolgozoi szervezésében lenne egy hasznot hozo része a kultirhaznak. Ez lehet
a disco. A gyerekeknek azt kell csindlni. Van hozza kapacitasa, dolgozdja. A kavézot ki lehet
adni rendezvényekre, ezt is ajanlom az dnkormanyzat figyelmébe. Illetve a pince klubbot is
bel lehet népesiteni, -csak igy a meleg kapcsan emlitem ezeket.

Nagy Sandor

Képviseld Ur nyitott kapukat donget, egy kivételével, hogy discot nem lehet mikddtetnt €s
sajnos, aki ki akarta venni bérletbe nem kapta meg a mikodési engedélyt. Ugyhogy ez a fajta
tevékenység kivételével minden egyéb tevékenysegre természetesen. Es hogy tudjak
képviselo-tarsaim, Liptakné Bereczki Maria kapta feladatul azt, hogy néhany napon belil az
sszes kiilsd ajté zarat le kell cserélni. Ez meg is tortént. Ettél kezdve nem az megy be aki
akar, hanem akit feltigyelet mellet be fogunk engedni. Nyilvan ez a kovetkezd évi
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koltsegvetés témaja lesz, hogy milyenfajta élettel fogjuk tudni megtélteni. Ami biztos, hogy a
mai nap folyamdin, illetve a holnapi nap folyaman a kényvtar és a hozzatartozo
irodahelyiségek festése befejezddik. Tehat november elején a vérosi konyvtarat vissza fogjuk
koltoztetni a helyére. Ez azért is fontos, hogy akkor nem kell a masik helyen konvektoros
fltést csindlni, ami azért nem egy olcsé torténet. Masrészt, ha a konyvtar visszakeriil, akkor
folyamatosan meg is fog telni élettel az 0j vezetés alatt ez az épiiletegyiittesiink is. Nem
beszélve rola, ha a funkcidbdvité esetében pedig még egy kiilsd hoszigetelést, illetve nyilas-
zard cserét meg tudunk csindlni, akkor ez hab lehet a tortan.

Ha egy¢éb nincs a napirendi pont vitajat lezarom.

Mivel egyéb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el, Nagy Sandor polgarmester Ur a
nyilvanos iilést 19 6ra 45 perckor bezarta.

1

l‘fagy ndor
Polgarmester

Dr. Mawas B. Szabolcs
jegyzé






